por cambio de titulares de dicho Poder o del
Poder legislative, Montevideo, “Revista de
derecho piiblico y privado”, 1952,

Responsabilité de PEtai en raison des actes légis-
latifs, apartado del Libre Jubilaire publié por
el Consell d'Etat poor conmémorer son cent
cinguatiéme anniversaire (4 nivose an VIII —
24 décembre 1848), Paris, Recueil Sirey, 1952,
p. 619-632.

E] Tribunal de lo contencioso administrativo, Mon-
tevidec, apartado de la “Revista de la Fo-
cultad de derecho y ciencias sociales”, 1952.

Naturaleza juridica del Contraler de exportaciones
e importaciones y del Servicio oficial de di-
fusion radio-eléctrica, Montevideo, “La Jus-
ticia Uruguaya”, 1952.

Naturaleza juridica de los laudos de los Consejos
de salarios ¥ el problema de la retroactivl
dad, Montevideo, “Derecho laboral”, 1953.

Los derechos humanos y las medidas de ejecucion,
estudio presentado en e€! Seminario de dere-
cho internacional de la TUNESCO en agosto
de 1952 en La Habana (Cuba); publicade en
Montevideo, apartado de la “Revista de la
facultad de derecho y ciencias sociales”, 1953,

El salario ¥y la insuficiencia ecomdmica de Ia
empresa para pagarlo, Montevideo, “La re-
vista de derecho, jurisprudencia y administra-
cién’, 1953.

Experiencia y resultados de la creacion del Tribu-
nal de lo contenciose administrative, Monte-
video, “La Justicia Uruguaya®”, 1853.

Responsabilidad por acto legislativo, Lima, “Re-
vista de jurisprudencia peruana”, 1853, 1. II,
p. 410 ¥y sS.

El Régimen de Propiedad
en la Union de Republicas
Socialistas Soviéticas

(Ultima Parte)

Las dos primeras partes del presente
trabajo se refirieron a la Propiedad So-
cialista en la URSS, propiedad que se-
gun vimos recae sobre los instrumentos
y medios de produccién, y puede revestir
las formas de Propiedad del Estado, o de
propiedad cocperativa-koljosiana.

Segtin hemos visto, la Propiedad So-
cialista constituye en la Unién Soviética
la base econdmica del Estado y es sa
principal palanca de accién dentro del
sistema socialista de economia,

La creacion del sistema de Propiedad
Socialista scbre los medios de produc-
cioén significé profundos cambios en las
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Disposiciones testamentarias en favor de los tes
iigos de los testamentos cerrados, Montevi-
deo, “La Justicia Uruguaya”, 1954.

La prueba en los litigios contencioso-administrati-
vos, Montevideo, “Revista de la Facultad de
derecho ¥ ciencias sociales”, 1954.

Concepto de autonomia técnica y su vigencia en
el régimen acinal de la Facultad de derecho,
Montevideo, “Revista de la Facultad de de-
recho y cilencias sociales, 1955 .

Régimen juridico de los servicios pidblicos admi-
nisirades por el Estado, Montevideo, ibidem.

Les établissements publics économiques en Ury-
guay, PBruselas, “Revue internationale des
sciences administratives”, 1956, apartado del
t. 22,

La destitucién de funcionarios en los gobiernos
departamentales, Montevideo, “Revista de la
Facultad de derecho ¥y ciencias sociales”, 1956.

Los recursos administrativos en nuestro derecho,
Una situacién cadtica y una posible solucién.
Proyecio de reglamentacién (o de ley?) co-
mentado, Montevideo, “La Justicia Urugua-
ya”, 1957.

Valor y eficacia juridica del acto de adjudicacién
de la licitacion, Montevideo, “Revista de de-
recho publico y privado”, 1958.

Los entes auténomos, Montevideo, “Revista del
Centro Estudiantes de derecho”, 1858,

La concesién de servicio pablico, Bolonia, apartado
de los Studi in onore di Silvio Lessona, 1958.

Los recursos administrativos en materia tributaria,
Montevideo, “Boletin del Instituto uruguayo
de derecho tributario”, 1861.

AIDA FIGUEROA YAVAR

(Investigadora del Seminario de Derecho del Tra-
bajo).

relaciones de prapiedad entre los ciuda-
danos sovieticos.

En el periodo de transito del capita-
lismo al socialismo coexistié en el siste-
ma, soviético, junto a la propiedad socia-
lista, la propiedad privada, pero su desa-
rrollo se orientd dentro de los objetivos
del socialismo. En tanto que la llamada
propiedad personal tiende a ampliarse
en extension e importancia, no ocurre
lo mismo respecto de la propiedad priva-
da de tipo capitalista, que estd irremisi-
blemente condenada a desaparecer.

Al establecer las nuevas estructuras
juridicas basicas de la URSS, la Consti-



tucion soviética de 1936, que sedala el
triunfo del socialismo, fundamenta tam-
bién el sistema de propiedad en toda su
integridad.

Dentro del sistema de propiedad so-
viético pueden distinguirse dos catego-
rias bien diferenciadas de derecho de
propiedad de los ciudadanos de la URSS:
1) La llamada Propiedad Personal, y
2) La Prcpiedad Privada de los campe-
sinos y artesanos, prevista en el articulo
9° de Ia Constitucion.

Como lo senalamos mas arriba, todo el
sistema del Derecho de Propiedad estd
fundamentalmente cimentado en el so-
cialismo y orientado hacia el comunis-
me, de manera que se reconcce la ten-
dencia a atenuar progresivamente el
cardcter absoluto de la propiedad pri-
vada tradicional, socializdndola. “La re-
lacién entre el propietario y el objeto de
la propiedad, aunque se presenta como
un derecho individual y privado, no de-
be estar alslado de las normas que rigen
toda la sociedad. De la relacién bilateral
entre el propietario y el objeto, la pro-
piedad se convirtié en una relacién tri-
lateral entre propietario, objeto y socie-
dad” (1),

La socializacién del Derecho, fen6me-
no que puede reconocerse como univer-
sal, alcanza asi en la URSS su mias cla-
ra consagracion en lo que se refiere al
derecho de propiedad. En la medida en
que el fin que se le asigna a este dere-
c¢ho ya no es la consagracién de los de-
rechos del individuo, de su libertad y de
la propiedad privada, como ocurria en
el sistema liberal, sino que su objeto, co-
mo ¢l de todo el Derecho en general es,
el de obtener la Justicia Social, el ejer-
cicio de los derechos individuales debs
armonizar con los intereses sociales y
alin beneficiar a Ia sociedad.

Sin embargo, el hombre, con sus de-
rechos personales y patrimoniales, no
deja de ser en forma alguna la causa y
el fin esencial de todo el sistema socia-
lista con su profundo contenido huma-
nista, de manera que no puede conver-
tirse en ningdn momento en uccescrio
del mecanismo econdémico social. Es por

(1) Eonstantin Katzarov, “Teoria de la Naciona-
lizacién™. Trad. Prof. Héctor Cuadra Moreno.
Instituto de Derecho Comparado. Universidad
Auténoma de México. Imprenta Universita-
ria. 1963. Pag. 224.

ello que el Derecho Socialista garantiza
la esfera de accion de los interzses per-
sonales y privados de los individuos,
dentro de una sociedad socialista. Es
precisamente el desarrollo del socialismo
el que permite el afianzamiento de los
derechos personales y patrimoniales de
todos los ciudadanos de la URSS.

I1.—El Derécho de Propiedad Personal en
Ia URSS (2).

Dentro del sistema socialista, etapa
actiual en el desarrolle histérico de la
URSS, el Derecho de Propiedad Personal
pasa a ser la categoria dominante de la
propiedad de los individuos.

La disposicién fundamental que por
primera vez estructuré en la URSS este
derecho de propiedad es el articulo 10
de la Constitucién de 1936, El articulo
25 de las Bases de la Legislacion Civil
de la URSS, promulgada en 1961, consti-
tuye la otra norma fundamental vi-
gente,

El articulo 10 de la Constitucién So-
viética dispone: “La ley protege el dere-
cho de los ciudadanos a la propiedad
personal sobre los ingresos y ahorros
procedentes de su trabajo, sobre la vi-
vienda y la hacienda doméstica auxiliar,
sobre los objetos de uso doméstico y so-
bre los objetos de consumo y comodidad
personal, lo mismo que €l derecho de he-
rencia de la propiedad personal de los
cindadanos”.

El articulo 25 de las Bases dispone:
“Pueden hallarse en propiedad personal
de los ciudadanos los bienes destinados
a satisfacer sus necesidades materiales y
culturales. Cada ciudadano puede tener
en propiedad personal los ingresos y
ahorros provenientes del trabajo, una
casa vivienda (o parte de ella) y sug de-
pendencias auxiliares, utensilios domés-
ticos, objetos de uso y consumo y como-

(2) Ver de Q. S. Inffe: “Derecho Civil Soviético”,

Trad. de Miguel Luban. Instituto de Derecho
Comparado, Universidad de Mséxico. Direc-
cién General de Publicaciones. México. 1960.
K. Stoyanovitch. “Le Regime de Propieté en
URSS”, Institut de Droit Comparé de L'Uni-
versité de Paris. Librairie General de Droit
et de Jurisprudence. Paris, 1962.

V. Sebrovski y R. Jilfina. “Derecho Civil
Soviélico” en Fundamentos del D° Soviético.
Ediciones Lenguas Extranjeras, Mosci, 19632.
V. René David y John Hazard “Le Droit
Soviétique” Librairie Générale de Droit ef
Jurisprudence. Paris, 1954.
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didad personal. Los bienes de propiedad
personal de los ciudadanos no pueden
ser utilizados para obtener ingresos no
provenientes del trabajo™.

“El ciudadano puede poseer en pro-
piedad personal una casa vivienda. Los
conyuges que viven juntos y con sus hi-
jos mencres de edad pueden tener solo
una casa-vivienda, la cual pertenece, en
derecho de propiedad personal, a uno de
ellos o es de su propiedad comuin. Las
dimensiones méaximas de la casa-vivien-
da que puede poseer en propiedad per-
sonal el ciudadano, las condiciones y el
sistema de entrega en alquiler de las ha-
bitaciones de la misma son establecidas
por la legislacién de las republicas fe-
deradas.”

“La legislacién de las republicag fede-
radas establece la cantidad maxima de
ganado que el cindadano puede tener en
propiedad personal.”

“El ciudadano miembro del hogar kol-
josianc no puede tener en propiedad
personal bienes que, conforme a los es-
tatutos del koljoés, pueden perfenecer so-
lamente al hogar koljosiano.”

Las disposiciones transecritas sefialan
las caracteristicas esenciales de la Pro-
piedad Personal.

En primer lugar podemos decir que
ésta es un tipo de propiedad privada, en
la medida en que es un derecho real que
se tiene sobre una cosa corporal sin
respecto a determinada persona, dere-
cho que implica el mas amplio sefiorio
del individuo sobre una cosa “para la
satisfaccién de sus necesidades” (3). La
propiedad personal es el tipo de propie-
cdad que dentro del derecho soviético
coincide con la definicidon de nuestro
C. C., articulo 582, que establece: “El
dominio (que se llama también propie-
dad) es el derecho real en una cosa cor-
poral, para gozar y disponer de ella ar-
bitrariamente, no siendo contra la ley o
contra derecho ajeno.”

No obstante ser la Ilamada propiedad
personal (4) un tipo de propiedad pri-
vada, basta leer las disposiciones legales

(3) Ludovico Barassi. “Propietd e Compropieta”.
Milano. Dott, Guiffré Pag. 458. 1951.

(4) La denominacién de propiedad personal ha
sido criticada por algunos autores. Stoyano-
vitch, Obh. cit. PAg. 233 y sigts, opina que
deberia denominarse propiedad individual por
contraposicién a propledad social. Nosotros
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antes citadas para reconocer que es un
derecho de caracteristicas precisas que
lo diferencian sustancialmente del con-
cepto tradicional de propiedad privada.

Podriamos sefialar como caracteristi-
cas principales del derecho de propiedad
personal que estudiamos:

a) Que es ¢l més amplio de los dere-
chos reales de que puede gozar un ciuda-
dano soviético, gue implica el dominio o
seflorio sobre una cosa, para usar, go-
zar y disponer de slla dentro de los li-
mites establecidos por la ley.

b) Que las limitaciones que la ley es-
tablece a éste derecho estdn basicamen-
te confenidas en su propia calificacion
legal. En efecto, es un derecho que se
cjerce fundamentalmente sobre los hie-
nes que son producto del trabajo perso-
nal, y que se destinan a la satisfaccion
de l1as necesidades de su titular, bienes
que son, en lo fundamental, de consumo
personal, adquiridos por el trabajo per-
sonal.

¢) Que pueden ser titulares de este
derecho de propiedad personal todos los
ciudadanos de la URSS, ya que si bien
la fuente principal de su adquisicion es
el trabajo, no se excluye la herencia, las
adquisiciones hechas dentro del sistema
de contratacién civil, 1a renta, los segu-
ros, ete., ete.

Los bienes sobre los que puede recaer
la propiedad personal son todos los sus-
ceptibles de ser adquiridog por el traba-
jo y destinados a la satisfaccién de las
necesidades personales; pero no puede
recaer €l derecho de propiedad personal
sobre bienes que son objeto de propiedad
socialista o que estin excluidos del co-
mereio humano.

Otra caracteristica fundamental del
derecho de propiedad personal es que no
puede dar origen jamdés a ingresos no
ganados.

De acuerdo con las caracteristicas an-
tes senaladas, podemos definir el dere-
cho de propiedad personal de los ciuda-
danos soviéticos como el derecho de po-
seer, usar, gozar y disponer de los bienes
provenientes del trabajo personal, den-
tro del sistema socialista de economia,
v destinados a satisfacer sus necesidades
materiales y culturales,

nos atenemos a la nomenclatura soviética que
se explica por Ias caracteristicas de este de-
recho,



1°—Extension del Derecho de Propiedad
Personal.

El derecho de propiedad personal en
la URSS, segun lo define P, Q. Jalfina
€n su obra “El derscho de propiedad per-
sonal de los ciudadanos de Ia URSS”, es
“el derecho de los ciudadancs a poseer,
usar, y disponer de log bienes que les co-
rresponden conforme al sistema estable-
cido al efecto (principalmente el de dis-
tribucion segun el trabajo), que consti-
tuyen una parte del producto social to-
tal o la produccion de su prepia econo-
mia auxiliar, a fin de satisfacer sus ne-
cesidades materiales y culturales” (5).
Segun se desprende de esta definicién,
el derecho de propiedad persconal com-
prende los tres elementos constitutivos
del derecho de propiedad cldsico: dere-
cho de uso, goce y disposicion, plenitud
que se reconoce por el articulo 19 de las
Bases, que dispone: ‘“Al propietario Ie
pertenecen los derechos de posesién, uso
¥ disposicién de los bienes, dentro de los
limites establecidos por la ley”. “En con-
secuencia, el derecho de propiedad per-
sonal es un derecho absoluto, cuya scla
limitacién la constituye la ley, en tanto
gue “otros derechos y relaciones subje-
tivas respecto de la misma cosa se su-
peditan también al derecho (“poder”)
gue corresponde al propietario” (6).

No obstante la amplitud de este dere-
cho, debe ponerse énfasis en el hzcho
de que la propiedad personal aparece
junto a la propiedad socialista, que es
ia forma principal y dominante dz pre-
piedad en el régimen soviético, de
manera que la propiedad personal
deriva de aquélla en la medida en
cue su principal fuente es el trabajo
personal de los ciudadanos, dentro del
sistema socialista de economfia. La inclu-
8ién forzosa en el concepto de propiedad
personal que encontramos, tanto en la
ley como en las definiciones doctrina-
rias de la referencia a su fuente origina-
ria, se explica por el propésito de poner
de manifiesto el rasgo mas importante y
esencial de esta forma de propiedad, su
cardcter derivado respecto de la propie-
dad socialista. Es por esto que IOFFE
critica la definicion de Jalfina, en la re-
ferencia que contiene a la “produceién

(5) Citada por Toffe, obra citada Pag. 211.
(6} Toffe, Ob. citada, Pag. 180.

da su propia economia auxiliar”, que
segun él pueden incluirse, al igual que
otras fuentes de adguisicién de este de-
recho, en la descripcién del mismo, pe-
ro no en la definicién general (7).

Por otra parte, es inherente a la na-
turaleza misma del derecho de propie-
dad personal la circunstancia de que la
aplicacion de este derecho tiene que es-
tar en ccnsonancia con los intereses so-
ciales, Al respecto dispone el articulo
25, inciso 1°, de las Bases que “los dere-
chos civiles son protegidos por la ley, ex-
cepto cn los casos en que se ejerzan en
contradiceién con sus fines en la socie-
dad socialista del periodo de la construc-
cion del comunismo”,

La jurisprudencia de los érganos ju-
diciales hg velado por salvaguardar la
raturaleza misma del derecho de pro-
piedad personal, que, como ya sefiala-
mos, proviene fundamentalmente del
trabajo de los ciudadanos dentro del sis-
tema socialista de economia, y estd des-
tinada a la satisfaccién de sus necesida-
des (8).

2°—Bienes sobre los cuales recae el De-
recho de Propiedad Personal.

Hemos visto qre es caracteristica esen-
cial del derecho de propiedad personal
el hecho de que se ejerza sobre “los in-
gresos y ahorros procedentes del traba-
jo” personal de los cindadanos soviéti-
cos —Art. 10 de 1a Constitucion— y que
se refiera a “bienes destinados a satisfa-
cer sus necesidades materiales y cultura-
les”, articulo 25 de lag Bases,

La referencia al trabajo como la prin-
cipal fuente de propiedad personal cons-
tituys una importante innovacién con
respecto a las legislaciones de tipo tradi-
cional. En efecto, tanto el C. C. Napo-
leénico como el nuestro y la mayor par-
te de los Codigos del siglo pasado, no
ge refieren, en la parte destinada a los
bienes, al ingreso proveniente del traba-
jo. El1 Codigo de 1804 no le dio lugar al-
guno a las profesiones u oficios con res-
pecto a los bienes y los derechos referen-
tes a ellos. Sin embargo, €l ingreso pro-

(7y Ioffe, Ob. citada, Pag. 211.

(8) V. Jurisprudencia ecitada por Stoyvanovitch,
ch. citada Pag. 253 y sig. Idem Ioffe, ob. ci-
tada, Pag, 204 ¥ sigulentes.
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veniente del trabajo representa hoy en
Gia “el verdadero, el gran valor patrimo-
nial”, como afirma Savatier, “Le me-
tiers sont devenus le premiers de tous
les bisns” (9).

Dentro del régimen socialista de eco-
nomia esta verdad histérica que sefiala
Savatier es mucho més absolufa, ya que
1os bienes de produccién han sido des-
plazados del ambito de accidn del dere-
cho individual, de manera que se real-
za la importancia de las adquisiciones
provenientes del trabajo y que se refie-
re a los bienes de consumo. El viejo con-
cepto de fortuna adquirida y duradera
desaparece; lo que interesa es la capaci-
cad de goce que implica como conse-
cuencia legitima y necesaria, el trabajo
productivo,

Las disposiciones fundamentales que
establecen el derecho de propiedad per-
sonal se refieren especificamente 3 los
bienes sobre los que puede recaer la pro-
piedad personal. Estos bienes estan cons-
tituidos por los salarios, participacién
en las utilidades de un koljés o trudo-
diens, por los beneficios obtenidos por la
explotacién personal de la hacienda au-
xiliar campesina o artesanal, honorarios,
derechos de autor, inventor, racionaliza-
dor, etc., por todos los bienes adquiridos
por medic de estos ingresos o del aho-
I70; no se excluyen los demés modos de
adquirir dentro del sistema de contrata-
cién civil y de acuerdo con la ley. Se
Teconoce, asimismo, como forma impor-
tante de adquirir en propiedad personal
determinados bienes, 1a distribucién del
llamado fondo de consumo personal de
los ciudadanos, que es parte del ingreso
sccial global y que se entrega a los be-
neficiarios en calidad de becas, pensio-
nes, subsidios, efc. especialmente dentro
del sistema de seguridad social.

Fl articulo 10 de Ia Constitucién enu-
mera, al referirse al derecho de propie-
dad personal, “los ingresos y ahorros
provenientes del trabajo”, “la vivienda,
la hacienda doméstica auxiliar, los obje-
tos de use doméstico y los objetos de
consumo y comodidad personal”, El ar-
ticulo 25 de las Bases se refiere a “los
bienes destinados a satisfacer sus necesi-

(9} René Savatier. “Metamorphoses economiques
et sociales du Droit Privé d'aujourd hui”. Se-
cond Serie. L. Dalloz. Paris. 1959. Pag. 39 v
siguientes.

dades materiales y culturales... los in-
gresos y ahorros provenientes del traba-
jo, una casa vivienda (o parte de ella)
¥ sus dependencias auxiliares, utensilios
domeésticos, objetos de uso y consumo ¥y
comodidad personal;... ganado y otros
bienes” en el caso del miembro de un
hogar koljosiano,

Del anilisis de estas enumeraciones
se deduce que ellas no tienen el carcter
de taxativas, de manera que podemos
afirmar que los ciudadanos de la URSS
pueden poseer, usar y disponer, dentro
del derecho de propiedad personal, de
todos los bienes frutos de su trabajo o
adquiridos con su producto o con el aho-
rro, de todo tipo de bienes de uso perso-
nal como es el vestuarie, las joyas, los
libros, cuadros, instrumentos musicales,
etc. de todo los bienes de uso doméstico
¥ auxilares, como son el menaje de casa,
muebles, radios, televisores, automoviles,
ete. Tratandose de koljosianos, la propie-
dad personal se extiende, ademds, a las
instalaciones de las parcelas de tierra
que les son asignadas a titulo individual,
sus casas, ganado, aves de corral y pe-
quefias herramientas agricolas. En for-
ma especial se garantiza el derecho de
propiedad personal sobre una casa habi-
tacion,

Siendo ilimitada la cuantia del ingre-
so proveniente del trabajo, es posible que
ésta exceda de las necesidades reales o
inmediatas del ciudadano. El ahorro del
producto total del trabajo puede ser de-
positado en cuentas de ahorro, de ma-
nera que el depdsito en dinero en las
Cajas de Ahorro es frecuente y muchas
veces cuantioso, EI ahorro es estimulado
en la URSS, de manera que devenga in-
terés cuya tasa es generalmente del 3%,
fuera de los premios que otorgue la ins-
titucién bancaria, sobre los que también
se extiende el derecho de propiedad per-
sonal.

kntre los bienes que recae la pro-
piedad personal sefiala el Art. 10 de
la Constitucién “la vivienda”, y el ar-
ticulo 25 de las Bases la “casa vivienda'.
Al respecto podemos sefalar que la le-
gislacion soviética reconocié el derecho
de todo ciudadano a tener en propiedad
una casa habitacién, desde los primeros
afnos de la revolucion (10), En este sen-

(10) V. Steyanovitch, Obra citads, pag. 240 ¥ sigis.
V. Ioffe. Obra citada, Pag. 207.



tido tuvieron importancia las medidas
de desestatizacién ¥ desmunicipalizacion
tomadas durante el periodo de la NEP
(Nueva Politica Econémica) a que nos
hemos referido en 15 primera parte de
este trabajo.

En 1922 ¢l Cédigo Civil de 1a R. §. F.
S. R. confirmé este derecho creando res-
pecto a las nuevag edificaciones un tipo
de “derecho de edificacién” a que se re-
ferian los articulos 71 g 84 del citado
cuerpo de leyes. El objetivo que se persi-
guié al crear este “derecho de edifica-
cién” fue el de atraer los ahorros priva-
dos hacia la construceidn de viviendas,
y fue tal la extension de su aplicacion
que, incluso, instituciones ¥ empresas
del Estado recurrieron g €l para la cons-
truccion de los edificios de que habia
menester,

El derecho de edificacién se constituia
en contrato a largo plazo celebrado entre
un particular o una organizaciéon y la
municipalidad respectiva, de manera que
los primeros recibian de ésta una parcela
de tierra para la construccién de un
inmueble de habitacion, schre el que
adquirian el derecho de usufructo du-
rante un plazo de 50 g 65 anos, seglin los
€asos, y, segin fuera la calidad de la
edificacién, derecho de usufructo de que
podian disponer, enajenandolo, hipote-
candolo o transmitiéndclo por sucesion
hereditaria legal o testamentaria. Al ven-
cimiento del plazo g municipalidad ad-
quiria el inmueble construido. Tanto el
contrato de edificacion como todos los
actos referentes al “derecho de edifica-
cion” debfan Celebrarse por escritura
publica.

En 1932 se modifics el sistema impe-
rante al crearse en favor de las institu-
ciones, empresas ¥ organizaciones del

la edificacién, como asimismo sobre los
edificios construidos en éstas,

Con la citada modificacién las socie-
dades cooperativas de construceidn de
viviendas para trabajadores y en general
Para todos los ciudadanos pudieron op-
tar por el sistema del “derecho de edi-
ficacién” sujeto 5 plazo, o por el derecho
de usufructo de duracién indefinida. ¥n
estas circunstancias e] “derecho de edi-
ficacion” perdia su razén de ser y fue
€n efecto suprimido por un decreto de

1? de febrero de 1949 que derogo las dis-
posiciones del Cédigo Civil de laR S F.
S. R. que lo habia establecido.

Dentro del espiritu de dar incentivo gl
desarrollo de la propiedad personal, se
dictd el decreto del Presidium del Soviet
Supremo de la URSS de 26 de agosto de
1948, estableciendo 2l derecho de Ios
ciudadanos de la URSS a construir vi-
viendas de uno o dos pisos, pero con
cinco piezas g lo sumo, sobre los terre-
nes cedidos por la autoridad publica en
usufructo temporal o perpetuo.

Por otra parte, 13 resolucion conjunta
del Consejo de Ministros de la URSS y
del Comité Central del Partido Comunis-
ta, de 31 de Julio de 1957, “para el desa-
rrollo de la construccién de viviendas
en la URSS” permitis a los ciudadancs
la construceién de casas de varios depar-
tamentos, sobre bases colectivas, pudien-
do cada consfructor conservar el dere-
cho de propiedad bersonal sobre yn
departamento.

El Estado colabora en e] acrecenta-
miento de Ig propiedad personal de la
casa habitacién por medio de la conce-
si6n de préstamos bancarios para la
construccién individual de casas, para
la compra por los ciudadanos de vivien-
das pertenecientes al Estado, como asi-
mismo para el establecimiento de 1los
huevos habitantes en regiones virgenes.

Sin embargo de todo lo antedicho, Ia
propiedad personal de log ciudadanos de
la. URSS sobre una casa-habitacion y sus
dependencias auxiliares de que tratan,
los articulos 10 de 1 Constitucién v 25
de las Bases, tiene limitaciones.

En primer lugar, cada ciudadano no
buede tener en propiedad personal mis
de una casa-habitacién, Y en el casp de
una familia tampoco los miembros de la
misma que viven juntos pueden tener
mas de unag casa-habitacién, cualguiera
que sea el propietario de ella, sea uno
de los cényuges, ambos en comin, o al-
guno de los hijos menores,

El articulo 25 de 135 Bases dispone al
respecto: “El ciudadano buede poseer
€n propiedad personal ung casa-vivien-
da. Los conyuges que viven juntos y con
sus hijos menores de edad pueden tener
s0lo una casa-vivienda, la cual pertenece
en derecho de propiedad personal a uno
de ellos 0 es de su propiedad comun”.

La disposicién antedicha pone de ma-
nifiesto una de lag caracteristicas prin-
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cipales de la propiedad persenal a que
ya hemos hecho referencia: su caracter
de propiedad de uso y consumo, de ma-
nera que no se justifica un derecho sobre
una casa-habitacién cuando ésta no esta
destinada al uso de su propietario o de
su familia. Si se poseyera mas de una
casa por una misma persona 0 un mismo
grupo familiar, se violaria el objetivo del
derecho de propiedad personal sobre una
casa-habitacion, cual es el de satisfacer
la necesidad de vivienda. El derecho de
propiedad personal supone que el des-
tino de los bienes sobre que recae debe
ser el de satisfacer las necesidades de su
titular, sin que este derecho pueda pro-
curar jamas ventajas de otro tipo, comao
seria una renta no ganada, especula-
cidn, ete. _

La jurisprudencia ha estimado que
cualquiera que sea la causa por la cual
un ciudadano adquiere en dominio una
casa-habitacidén, compraventa, donacién
0 herencia o el uso de la misma en caso
de matrimonio, rige la prohibicién de
poseer mas de una casa-habitaciéon por
persona o por grupo familiar en su caso.
De esta manera la persona o la familia
que se encuentre en posesion de varios
inmuebles habitacionales, por cualquier
causa, debe proceder a enajenar el que
no se destine a su propio uso,

La violacion de las normas que hemos
analizado pueden traer diversas con-
secuencias segun lo dispongan las le-
gislaciones federales y segin sean las
circunstancias de ecada caso. Asi por
ejemplo, el Codigo Civil de 1a RS.F.S.R.
dispone en el articulo 147 que en caso
de nulidad del contrato, por ser con-
trario a las leyes o tender en forma ma-
nifiesta a lesionar los intereses del Esta-
do, ninguna de las partes tendra derecho
a exigir de la otra la devolucién de Io
que ya hubiese sido prestado en virtud
del mismo. El enriquecimiento indebido
se cobrara a favor del Estado (11). Esta
nulidad opera en el caso en que el com-
prador y el vendedor del inmueble obren
& sabiendas de que violan la prohibicién.
Si el vendedor ignoraba la prohibicién,
la venta es igualmente nula, de manera
que €l inmueble sigue en su dominio, pe-
ro el comprador que obraba a sabiendas
pierde a favor del estado el precio pa-
gado.

(1) V. Stoyamovich. Obra citada. Pag. 242.
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Si un inmueble adquiride por otra
causa que la compraventa produce el
efecto de violar la prohibicién de poseer
una y s6lo una casa-habitacién, y no hay
enajenacion oportuna, puede ocurrir in-
cluso la confiscacion por =] Estado.

La otra limitacion al derecho de pro-
piedad personal sobre una casa-habi-
tacion la sefiala el mismo art. 25 de las
Bases, y se refiere a las dimensiones de
las casas, cuyo maximos estan estableci-
dos en las leyes de las respectivas Repi-
blicas Soviéticas.

Ya nos referimos al decreto del Presi-
dium del Soviet Supremo de la URSS, de
26 de Agosto de 1948, que habia sefiala-
do el maximo de cabida de cinco cuar-
tos a lo sumo, por casa-habitacion, pero
esta norma debe entenderse supeditada
a lo que dispongan las leyes especiales.

Existen, asimismo, prohibiciones en lo
gue se refiere a arrendamiento de vi-
viendas. En efecto, dispone el citado ar-
ticulo 25 de las Bases que “lag dimen-
siones maximas de la casa-vivienda que
pus=de poseer en propiedad personal el
ciudadano, las condiciones y sistema de
entrega en alquiler de las habitaciones
de Ia misma son establecidas por la le-
gistacion de las Republicas Federadas”.

La ley de 26 de agosto de 1948 en re-
ferencia, estableci6, asimismo, una limi-
tacion a la compraventa de casas, de-
partamentos, ete. Dispuso la ley que
cuando una casa habitacion es vendida
por su propietario, la que adguiere en
su reemplazoc no puede a su vez ser ena-
jenada sino después de transcurridos
tres afos; esta prohibicion se extiende
a las enajenaciones que puede efectuar
cualquiera de los cényuges o los hijos
menores. El objeto de la disposicién ana-
lizada es evitar la especulacion con las
viviendas, que ailin son insuficientes en
la URSS para satisfacer las necesidades
de la poblacién.

Sin perjuicio de las limitaciones al
derecho de propiedad personal sobre una
casa-habitacion que hemos analizado, y
que como sefialamos son inherentes a
su caracter de derecho de uso y consu-
mo, se reconoce en la URSS el derecho
del propietario de una casa-habitacién
ubicada en un centro urbano a poseer
otra casa en un lugar suburbano, Estas
son las llamadas datchas, que se desti-
nan al descanso y al esparcimiento de
sus duefios, ¥y cuyo numero y belleza



han ido en crecimiento constante, de
manera que se han formado verdaderos
balnearios de veraneo y descanso en el
campo, junto al mar o lagos, en lugares
de deporte de invierno, caza, pesca, ete.

3%~ Titulares del Derecho de Propiedad
Personal.

Pueden ser titulares del derecho de
propiedad personal todos los ciudadanos
de la URSS sin distincion de edad, sexo,
raza, nacionalidad, credo religioso u ori-
gen social. En consecuencia, el derecho
de propiedad personal es también el
més amplio y extendido de los derechos
sobre las cosas de que gozan los ciuda-
danos de la URSS por el nimero de las
personas que son sus titulares,

Puede parecer contradictoria esta ex-
tension del derecho de propiedad perso-
nal con la caracteristica esencial de la
misma que sefialdramos més arriba, en
cuanto a su fuente principal: trabajo
personal, pero el articulo 10 de la Cons-
titucion establece que la ley protege el
derecho de los ciudadanos a la propiedad
personal sobre los ingresos y ahorros
provenientes de su trabajo..., lo mismo
que el derecho de herencia de la propie-
dad personal de los ciudadanos”.

En consecuencia, si bien es cierto qu:
la tuente principal ue la propiedad per-
sonal es el propio trabajo, este derecho
no excluye formas accesorias de adqui-
sicion. Desde luego, los bienes que el
causante tuviere en propiedad personal
son heredados en la misma calidad por
sus causahabientes, por expresa dispo-
sicién de l1a ley (Art. 10 Const.). Por otra
parfe, la propiedad personal se adquiere
dentro del sistema de las transacciones
civiles, en donde la donacién, por ejem-
plo, puede dar origen a este derecho en
favor de una persona que, incluso, no
trabaje. En este mismo sentido los bie-
nes adquiridos dentro del sistema de be-
cas de estudio, tan extendido en la URSS,
también 1o son en propiedad personal,
como asimismo las pensiones, subsidios y
demas beneficios dentro del sistema de
Seguridad Social,

Hemos sefalado que la renta de un
capital en depésito de ahorro, o prove-
niente del arrendamiento de bienes den-
tro de las limitaciones establecidas por
la ley, tampoco estd excluida en el siste-
ma socialista, (articulos 53 a 63 de las

Bases). También los seguros cobrados in-
gresan al haber patrimonial de las per-
sonas como derecho de propiedad per-
sonal.

En consecuencia, que el frabajo perso-
nal sea la fuente principal del derecho
de propiedad personal, no excluye otros
modos de adquirir; pero, dentro del sis-
tema soviético de propiedad, son, por la
fuerza de las cosas, de limitada impor-
tancia.

4%—Limitaciones al Derecho de Propie-
dad Personal.

La primera gran limitacion que tiene
€l derecho de propiedad personal se re-
fiere a los bienes sobre gue recae. Estan
absolutamente excluidos de esta forma
de propiedad los bienes de produccion.
Es de la esencia del régimen socialista
que asi sea, de manera que la propiedad
personal tiene esencialmente un carac-
ter de propiedad de consumo, que se re-
fiere naturalmente a los bienes de uso
y consumo. En consecuencia, no pueden
ser objeto de propiedad personal todos
los que son constitutivos de la propiedad
socialista, tanto del Estado como koljo-
siana o cooperativa,

Asimismo, estdn excluidos los bienes
que por disposicién de la ley estan fuera
del comercio humano.

Consecuencia del caracter de consumo
que tiene la propiedad personal son las
limitaciones que la ley establece respec-
to de determinados bienes que pueden
ser objeto de propiedad personal. El Art.
25 de las Bases establece limitaciones
respecto de la casa-habitacion, que ya
analizamos, ¥y respecto del ganado: “La
legislacién de las Repiiblicas Federadas
establece la cantidad maxima de gana-
do que el ciudadano puede tener en pro-
piedad personal”.

Como limitacion general al derecho
de propiedad personal debemos sefialar
lo que se ha dado en llamar “funciéon
social de la propiedad”, término que no
encontramos en la legislacion soviética,
pero que estd en la esencia misma de
este derecho de propiedad personal, ‘“de-
rivada de la propiedad socialista... cuya
aplicacién debe basarse en la consonan-
cla entre los intereses sociales y los in-
dividuales” (12).

(12) Ioffe, Ohb. citada, Pag. 2.
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Es fundamental, dentro del mismo
sentido, que el ejercicio del derecho de
propiedad personal, como el de todos los
derechos civiles en general, estén en
consonancia con el sistema socialista
{articulo 5 de las Bases).

La violacion de las limitaciones o pro-
hibiciones antes sefialadas estan sancio-
nadas tanto por la ley civil como la pe-
nal. Nos referimos a esta materia en lo
que respecta a la propiedad personal so-
bre una sola casa-habitacidn, incluso
para el grupo familiar. También en rela-
cion con la propiedad personal sobre
casa-habitacién, su administraciéon anti-
econdmica o que la exponga a la ame-
naza de destruccion puede acarrear, in-
cluso, la confiscacién en favor del Estado
(13).

Sefialamos como otra caracteristica de
la propiedad personal el que ésta no
puede dar origen a ingresos no ganados.
Al respecto dispone el Art. 25 de las Ba-
ses: “Los bienes de propiedad personal
de los ciudadanos no pueden ser utiliza-
dos para obtener ingresos no provenien-
tes del trabajo”. Debemos observar que
esta prohibicién tiene como prineipal
objetivo impedir que la propiedad per-
sonal se convierta en propiedad privada
de tipo capitalista. Sin embargo, hemos
visto como la misma, ley civil reglamenta
el arrendamiento de bienes, lo que im-
plica una renta no ganada. Cierto es
que la ley limita este derecho, en espe-
cial respecto de las viviendas, y que, den-
tro del espiritu de la esencia del derecho
de propiedad personal, la jurisprudencia
ha tenido un papel importante para
cautelar sus caracteristicas esenciales:
ser una propiedad cuya fuente principal
es el trabajo dentro del sistema socialis-
ta de produccion, vale decir, derivada,
_ con respecto de la propiedad socialista,
¥ tener un caracter de consumo, tanto
en cuanto a su destino como a los bie-
nes que comprende.

59—Proteccion a la propiedad personal.

Ha sido tendencia constante en el ré-
gimen soviético procurar la ampliacién
v consolidacion de los derechos patri-
moniales de los ciudadanos soviéticos.
Consecuente con este objetivo, el dere-
c¢ho de propiedad personal ha merecido

(13) V. Ioffe. Ob. citada, pag. 204.
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especial proteccién, como el mas impor-
tante de los derechos patrimoniales de
que puede gozar un ciudadano soviético.

El propietario puede como tal, reivin-
dicar los bienes de su propiedad de cuya
posesion ha sido privado, y no solo res-
pecto del tenedor injusto, sino asimismo
respecto del adquirente de buena fe en
lo casos de robo, pérdida y demas casos
en que ha sido privado de sus bienes
contra su voluntad. En este sentido ha
sido también importante la jurispru-
dencia (14).

El Art. 28 de las Bases dispone al res-
pecto: “El propietario tiene derecho a
exigir la devolucién de los bienes de su
pertenencia y que otra persona posea
ilicitamente”. “St los bienes han sido ad-
quiridos, con remuneracion, de una per-
sona que no tenia derecho a enajenarlos,
cosa que el adquirente no sabia y no de-
bia saber (adquirente de buena fe), el
propietario tiene derecho a exigir estos
bienes al adquirente s6lo en el caso de
que hubiesen sido extraviados por el
propietario o por la persona a quien éste
los entregara en posesién, o hubiesen si-
do robados al uno o al otro, o si éstos
hubiesen sido desposeidos de los bienes
por otro medio contra su voluntad”. “Si
los bienes son adquiridos gratuitamente
de una persona que no tenia derecho a
enajenarlos, el propietario tiene derecho
a vindicarlos sin limitacién alguna”...
“El dinero, asi ¢como los titulos-valores
al portador, no pueden ser reclamados
al adquirente de buena fe”...

Se desprende de la disposicién trans-
crita que la accién reivindicatoria es
amplisima, salvo los cascs del dinero y de
los titulos valores, para el propietario
que ha sido desposeido de los bienes de
su dominio.

El mismo articulo 28 de las Bases es-
tablece la accién denegatoria en su in-
ciso final: “El propietario puede exigir
la eliminacién de cualquier infraccion de
su derecho, aunque ésta no lleve apare-
jada la privacion de la posesion” (15).

Por otra parte, ia propiedad personal
esta garantizada por todas las acciones
derivadas de los contratos civiles, como

(14) V. Ioffe. Ob, citada, Paz. 207.

(15) Respecto de la proteccion civil del D? de
Propiedad, ver la 1* parte ds este trabajo.
Rev. de D° Publico N® 3. Pag. 24 y 25, 1965.



asimismo de las derivadas de la decla-
raciéon de nulidad de los mismos.

La responsabilidad proveniente de los
danos causados a los bienes o a las per-
sonas implica también la proteccién a
este derecho. Otro tanto ocurre con el
enriquecimiento injusto o enriqueci-
miento sin causa.

Se protege, asimismo, la propiedad
personal en forma muy especial cuando
recae sobre los bienes que sirven a las
necesidades diarias de las personas por
cuanto es inembargable salvo el caso de
la casa-habitacion que no se destine al
uso de su propietario y respecto de cierto
tipo de obligaciones en casos especiales
(16),

Esta proteccion especial se explica por
la naturaleza misma de los bienes que
forman la propiedad personal, bienes que
€n su gran mayoria estan destinados a
la satisfaccién directa de las necesidades
cotidianas del hombre.

Por ultimo, protege el derecho de pro-
piedad personal el sistema penal, que
reprime los delitos contra las cosas, co-
mo son el robo, la defraudacion, etc.

II—Derecho de Propiedad del Hogar
Koljosiano (16) (1%)

El derecho de propiedad del hogar kol-
josiano es un tipo de propiedad sui-gé-
neris propia de la legislacion soviética
que, para algunos autores, representa
una forma intermedia entre la propie-
dad socialista y la propiedad individual,
sea ésta personal o privada propiamente
tal.

Esta interpretacién podria deberse al
estudio del antecedente histérico de este
tipo de propiedad, que proviene de la
mas vieja tradicién rusa. En efecto, y
bor expresa disposicion de la ley, este
sistema de propiedad se refiere exclusi-
vamente al hogar koljosiano, grupo fa-
miliar campesino cuyos miembros for-
man parte de un koljds, de manera que
se entronca en la tradicional propiedad
campesina rusa del dvor.

La institucién del derecho de propie-
dad del hogar Koljosiano podria ‘encon-
trar explicacién en el hecho de que Ia

(16) V. Stoyanovitch. Ob. citada, Pag. 211 y sigts.

(A7) V. Darid y Hazard. Ob, eitada, Pag, 159 y
sigts,

tierra rusa siempre ha sido explotada
colectivamente, ya sea dentro de la or-
ganizacién del mir, la comuna agraria,
el koljés o ¢l sovjos, y que en todos estos
sistemas haya sido la familia la que ha
desempefiado el papel de unidad socio-
economica, en contraposicién total a la
tendencia individualista del sistema in-
dustrial.

El hogar familiar campesino, como
unidad de trabajo y titular del derecho
a la tierra, se remonta a tiempos inme-
moriales en Rusia, y posee siempre ca-
racteristicas esenciales similares.

El dvor tradicional era mas una célula
econdmica que una agrupaciéon de per-
sonas vinculadas por parentesco, de ma-
era que personas extrafias a la familia
podian facilmente ser adoptadas en
cuanio constituian aporte de trabajo.
Sobre la base de este principio, los titu-
lares del derscho de propiedad familiar
no lo eran sobre la base de un vinculo
de parentesco, sino por la cooperacién en
el trabajo, por el hecho econémico de
haber contribuido a la creacién de la ri-
queza comun. Asi se explica que los me-
rores de edad y las muchachas no tu-
vieran derecho a una parte del haber
familiar, a pesar de ser mantenidos y
dotadas las ultimas en caso de matri-
monio.

El patrimonio del dvor se componia
de la casa-habitacién, izba; del terreno
en que estaba construida y del jardin
que la rodeaba. Ademas, tenia el dvor
el derecho real de usufructo de la par-
cela de tierra que le correspondia en el
reparto periédico en el mir, de acuerdo
con el numero de varones o de matrimo-
nios que compusicran el dvor. Poseia
asimismo el derecho de uso y goce de
los bienes comunes, como bosques, estan-
ques, rios, pastizales, etc. del mir.

El conjunto de estos bienes y dere-
chos formaban parte del patrimonio del
dvor, constitutivo de una propiedad pri-
vada hereditaria cuyo titulo era el dvor;
€ra, en consecuencia, una propiedad fa-
miliar en que las partes correspondien-
tes a los miembros del dvor eran solo
ideales como comunidad indivisa.

La sucesién en este derecho familiar
1o se reflejaba sino en el reemplazo de un
jefe familiar por uno nuevo que pasaba
a ejercer sus derechos amplisimos y des-
pétiecs, similares a los del pater familia
romano. En principio este poder pasaba

27



al hombre mayor de la casa, al hijo ma-
yor en algunas regiones o al hermano
mayor en otras, En otras regiones se
procedia a la eleccién del nuevo jefe del
dvor, starosta o bolchak,

Si el dvor no quedaba compuesto sino
de menores, un pariente adulto se esta-
blecia en el dvor, se hacia cargo de la di-
recciébn y se convertia en copropietario.

El industrialismo naciente a princi-
pios del siglo XX mino en parte la orga-
nizaciéon del dvor, como la del mir, ya
que se produjo la migracién de los cam-
pesinos a las ciudades y, en consecuen-
cia, la divisién de la propiedad familiar.

Al producirse la revolucion bolchevi-
gue subsistia, sin embargo, en gran me-
dida el dvor, y en su aflanzamiento pa-
recié fundamental en oposicion al indi-
vidualismo capitalista. Por ello se proce-
didé entonces a la reglamentacion legal
del dvor, incluyendo las reformas prove-
nientes de los nuevos fundamentos juri-
dicos referentes al dominio de la tierra,
a la organizacién de su explotacién y al
derecho de familia y de relaciones patri-
moniales entre sus miembros. En esta
materia los principales antecedentes ju-
ridicos que hay que tener en cuenta son
el Codigo Agrario de 1922, el Codigo Ci-
vil de la R.S.F.S.R. de 1922, el Estatuto
Modelo del Artel agricola de 1935 y sus
modificaciones posteriores, referentes a
la formacién de koljoses, sovjoses ¥ €0O-
perativas, la Constitucion de 1936 y las
Bases de la Legislacién Civil de 1a URSS.

De la enumeracion de las normas que
se refieren a la propiedad del hogar kol-
josiano, que sin duda se entronca en la
institucion del dvor, se deduce que esta
materia corresponde tanto al derecho
civil como al derecho agrarioc.

La Constitucion de 1936 establecit en
sug Arts. 79 y 10° las normas generales
respecto del derecho de propiedad del
hogar koljosiano. El articulo 7? se refie-
re a la propiedad socialista koljosiana y
cooperativa, pero agrega en su inciso 2%:
“Ademas del ingreso fundamental de la
hacienda koljoslana colectiva, cads ho-
gar koljosiano tiene en su usufructo in-
dividual, conforme al Estatuto del artel
agricola, ung pequeila parcela contigua
a la casa, y sobre esfe terreno posee en
propiedad individual una hacienda auxi-
lar, vivienda, ganado de renta, aves de
corral y pequeinos aperos de labranza’.

El articulo 10 de la Constitucién se
refiere a la propiedad personal, y al se-
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fialar los bienes sobre que recae cita “la
vivienda y la hacienda doméstica auxi-
litar,. .. los objetos de uso doméstico...”,
ete.

Concordando las dos disposiciones le-
gales citadas puede afirmarse que 1 pro-
piedad del hogar koljosiano es un tipo
de propiedad personal que posee las mis-
mas caracteristicas del derecho de pro-
piedad personal que hemos analizado
mas arriba, salvo en cuanto al caracter
cel titular de este derecho.

Las Bases de la legislacion civil de la
URSS se reficren al derecho de propie-
dad del hogar koljosianc en su articulo
27 que establece: “Los bienes del hogar
koljosiano pertenecen a sus tniembros en
derecho de propiedad conjunta” (propie-
dad comun sin determinacion de parte
segun la establece el Art. 26 del mismo
cuerpo legal). “El hogar koljosiano dis-
fruta, conforme a los estatutos del artel
agricola, de una parcela anexa a la ca-
sa, ¥ sobre este terreno puede poseer en
propiedad una hacienda auxiliar, vivien.
da, ganado de renta, aves de corral y pe-
gueiios aperos de labranza”. “Ademas, al
hogar koljosiano le pertenecen los ingre-
sos de sus miembros, procedentes de su
trabajo en la hacienda colectiva del kol-
jos v entregados por éstos en propiedad,
3 otros bienes del hogar, entregados en
propiedad por log mismos, asi como los
objetos de uso decmeéstico y de uso y con-
sumo personal, adquiridos con los rzcur-
g0s comunes”, “El procedimiento de po-
sesién, uso y disposicién de los bienes
del hogar koljcsiano. a:i como de sepa-
racién de la parte de un miembro del
hogar y la particion de la hacienda, se
establece por la legislacion de la Repi-
blica Faderadas”.

Por otra parte, ¢l inc. final del Art, 25
de las mismas Bases establece: “El ciu-
dadano miembro del hogar koljosiano no
puede tener en propiedad pevsonal bie-
nes que confoerme al estatuto del koljos,
pueden pertenecer solamente al hogar
koljosiano”.

1.—Titular del derecho de propiedad
del hogar koljosianc.

Hasta la dictacién de las Bases de la
Legislacion Civil de la URSS, el § de Di-
ciembre de 1961, se suscitaban en la li-
teratura juridica soviética vivas discu-
siones respecto del caracter del titular
del derecho de propiedad del hogar kol-



josiano (18). Algunos autores considera-
ban que el titular de este derecho de
propiedad personal era el hogar koljosia-
no como tal, sujeto especial de derechos
v obligaciocnes, es decir, una persona ju-
ridica. Otros autores estimaban que el
hogar koljosiano no alcanzaba a ser una
persona juridica, pero si un sujeto espe-
cial de Derecho. Ioffe, en su obra tantas
veces citada, sustentaba, sin embargo,
la doctrina que resulté correcta dentro
de la golucién expresa que dio a este pro-
blema el articulo 27 de las Bases, al es-
timar, junto a otros autores, que la pro-
piedad del hogar koljosiano debia consi-
derarse propiedad comun, conjunta, de
los miembros del hogar koljosianc,

En efecto, la disposicion citada vy
transcrita mas arriba ha puesto punto
final a lag dudas e interpretaciones res-
pecto del titular del derecho de propie-
dad del hogar koljosiano, La ley es ab-
solutamente clara en cuanto a que el ti-
tular de este derecho es €l conjunto de
los miembros del hogar koljosiano, en un
tipo de propiedad comun, conjunta, como
la denomina la ley, en cuotas indetermi-
nadas hasta el momento en que even-
tualmente se produzca la particién o di-
visién de la propiedad comutn conforme
a la ley,

La composicion del hogar koljosiano
esta reglamentada en el derecho koljo-
siano a que nos hemos referido en la se-
gunda parte de este trabajo.

El hogar koljosiano se fundamenta en
la familia, de manera que sus miembros
estan vinculados en general por relacio-
nes de parentesco: su numero puede ser
ilimitado, pero también puede el hogar
koljosiano reducirse a una sola persona.
El nucleo familiar de ascendientes, des-
cendientes, colaterales, conyuges e hijos
adoptivos puede verse aumentado por la
incorporacién de personas ajenas a es-
tos vinculos, pero que se dediquen, como
todos los miembros habiles del hogar
koljosiano, al trabajo agricola en el kol-
jos.

Todog los miembros del hogar koljo-
siano poseen, sin consideracién al sexo,
vinculo de parentesco, etc. los mismos
derechos; pero una misma persona no
puede pertenecer a méas de un hogar,
debiendo abandonar una organizacién
familiar para incorporarse g otra,

(18) V. Ioffe. Ob. citada, Pgs, 213 vy sig.

Los miembros del hogar koljosiano,
mayores de dieciséis afios, lo son tam-
bién del koljés, pero a titule individual,
va que el hogar koljosiano como tal no
es miembro del koljos. En consecuencia,
las prerrogativas correspondientes a la
calidad de miembrop del kKoljos son estric-
tamente personales: sus derechos a voto
individual e igual! para todos, sus dias
de trabajo cumplidos, sus ingresos por
participacion en los beneficios, etc.

A la cabeza del hogar koljosiano se en-
cuentra el jefe del mismo, que puede ser
indistintamente un hombre ¢ una mu-
jer, que ha sido elegido por los miembros
del hogar y que no es necesariamente el
més anciano, Si el hogar Kkoljosiano se
compone exclusivamente de menores de
edad (menores de dieciocho afios), el So-
viet Comunal le designa un tutor para
el intervalo en que el hogar koljosiano
permanezca acéfalo.

Las atribuciones del jefe del hogar
koljosiano se refieren a la administra-
cion y direccion personal y econdmica de
la familia. Debe asegurar €l orden, la dis-
ciplina y el trabajo dentro de la familia,
v la representa en todos los asuntos eco-
némicos que le conciernan. Sin embar-
go, su autoridad administrativa no afec-
ta en principio las relaciones personales
regidas por la ley civil entre los miem-
bros del hogar koljosianc, como las que
existen entre los conyuges, entre padres
e hijos, ete.

En lo que se refiere a la separacion de
un miembro del hogar koljosiano y a la
particion patrimonial que ésta pudiera
acarrear, el inciso final del articulo 27
de las Bases dispone: “El procedimiento
de posesién, uso y disposicion de los bie-
nes del hogar koljosiano, asi como lg se-
paracion de la parte de un miembro del
hogar y de la particion de la hacienda,
se establecen por la legislacion de las
Republicas Federadas”. En principio, pa-
rece ger que tienen derecho a separarse
del hogar, con derecho a una participa-
cion en los bienes comunes, las personas
mayores de dieciocho anos que no han
dejado de contribuir durante seis aifios
consecutivos al acrecentamiento de la
riqueza comiin. Esta divisién o reparti-
cién de los bienes es siempre parcial, y
para que pueda efectuarse debe haber
acuerdo del resto de los miembros del
hogar koljosiano. En caso de que este
acuerdo no se obtuviere, puede ser pre-
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sentada una demanda de particion a la
Comision Agraria del distrito o al tribu-
nal popular, segin los casos. Si un
miembro de un hogar koljosiano que ha
sido declarado indivisible por la autori-
dad insiste en abandonarlo, tiene dere-
cho a un pago en dinero o en especie co-
rrespondiente a la parte del haber co-
mun a que tuviere derecho, pago que se
fija de comun acuerdo por los miembros
del hogar koljosiano, o por la Comision
Agraria en caso de desacuerdo, Este pa-
£0 no puede exceder en ningun caso de
un tercio del valor total de las herra-
mientas y utiles de explotacién del ho-
gar, y su pago puede hacerse en forma
escalonada hasta por el término de cin-
€0 afnos.

El abandono del hogar koljosiang por
uno de sus miembros puede no ser vo-
luntario, Tal caso ge produce cuando un
campesino es expulsado del koljés, ya
gue no puede seguir formando parte del
hogar koljosiano ubicado en el mismo.
El trabajador expulsado de un koljds
tiene derecho a obtener la entrega de su
parte en los bienes de su hogar koljo-
siano, siempre que la asamblea koljosia-
na que lo excluye del koljés, y en la que
deben estar presentes los miembros adul-
tos de su familia, no acuerde la pérdida
de su derecho, como sancién comple-
mentaria a la expulsion del koljds.

2.—Bienes sobre que recae el derecho
de propiedad del hogar koljosiano.

Respecto de los bienes que forman el
patrimonio del hogar koljosiano, el ar-
ticulo 7? de la Constitucién, en su inci-
so 2°, dispone: “Ademés del ingreso fun-
damental de la hacienda koljosiana co-
lectiva cada hogar koljosiano tiene en
usufructo individual, conforme al Esta-
tuto del Artel Agricola, una pequefia
parcela contigua a la casa, y sobre este
terreno posee en propiedad individual
una hacienda auxiliar, vivienda, ganado
de renta, aves de corral y pequefios ape-
ros de labranza”,

El articulo 27 de las Bases dispone en
sus incisos 2? y siguiente: “El hogar kol-
josiano disfruta, conforme a los Estatu-
tos del Artel Agricola, de una parcela
anexa a la casa, ¥ sobre este terreno pue-
de poseer en propiedad una hacienda
auxiliar, vivenda, ganado de renta, aves
de corral y pequefios aperos de labran-
za”. “Ademas, al hogar koljosiano le per-
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tenecen los ingresos de sus miembros,
procedentes de su trabajo en la hacien-
da colectiva del koljés y entregados por
éstos en propiedad, y otros bienes del
hogar, entregados en propiedad por los
mismos, asi como los objetos de usoc do-
méstico y de uso y consumo personal ad-
quiridos con los recursos comunes”.

Las disposiciones transcritas, al esta-
blecer los bienes sobre los que recae el
derecho de propiedad personal del hogar
koljosiano, ponen de manifiesto la cali-
dad de personal de este derecho. Aparece
como una propiedad derivada de la pro-
piedad socialista koljosiana, ya que su
principal fuente la ccnstituye el trabajo
de sus miembros en la economia koljo-
siana colectiva. La economia del hogar
koljosiano tiene s6lo el caracter de eco-
nomia auxiliar que atiende a las necesi-
dades peculiares del hogar koljosiano.
En esta economia auxiliar la fuente del
ingreso la constituye el trabajo conjun-
to de la familia; pero, asimismo, los
aportes provenientes del trabajo indivi-
dual e independiente de sus miembros
en el trabajo del kcljés. De este hecho
se deriva el que no exista un deslinde
nitido entre los bienes individuales de
lcs miembros del hogar koljosiano y el
patrimonio de éste en su conjunto. Sin
embargo, el estatuto de cada koljés es.
tablece los bienes que sélc pueden ser
propiedad personal del hogar koljosiano
en su conjunto, y que, en consecuencia,
no pueden constituir propledad personz!
del ciudadano miembro de un koljés.
(Art. 25 inc. final, Bases). “Tampoc?
existe una completa separacion entre la
responsabilidad patrimonial del hogar
koljosiano y la de sus miembros, Asf, por
ejemplo, el patrimonio del hogar koljo-
siano responde, en su conjunto, de dafios
ocasionados por el robo perpetrado por
uno de sus miembros”, (19).

Los objetos que forman el patrimonio
conjunto del hogar koljosiano son todos
los bienes y derechos que segun la ley
pueden ser objeto de propiedad perso-
nal, tanto si son muebles como inmue-
bles, y los bienes especialmente estable-
cidos por la ley.

En primer lugar, es objeto de la pro-
piedad del hogar koljosiano el usufructo
sobre la parcela de tierra contigua a la
casa, conforme al Estatuto del Artel

(19} V. Ioffe. Oh. citada, Pg. 215.



Agricola, Respecto de este derecho de
usufructo, la parcela de tierra atribuida
a cada hogar koljosians varia de una re-
gion a otra, pero en general es pequefia,
puesto que no debe contraponerse en
ringdn caso a los intereses sociales del
koljés, ya que por naturaleza s6lo cons-
tituye el objeto de ung economia auxi-
liar. Diversas resoluciones conjuntas del
Censejo de Ministros de 1la URSS y del
Comité Central del Partido Comunista
de la URSS han velado porque no se des-
virtue la propiedad de! hogar koljosiano
€n desmedro de la economia socialista
koljosiana (20).

Constituyen, asimismo, bienes de pro-
piedad del hogar koljosiano las construc-
ciones y plantaciones que se encuentren
€n estz terreno, como asimismo ganado
de renta, aves de corral, pequefios aperos
de labranza y demas bienes destinados
& su explotacién y cuidado. Esta “ha-
cienda auxiliar”, como la denomina la
ley, esta constituida por bienes de pro-
duceidn, aunque en pequena escala, bie-
nes que, sin embargo, no pueden consti-
tuir propiedad personal individual, se-
gUn lo hemos visto al analizar ese tipo
de derecho de propiedad. Resulta, en
consecuencia, que la propiedad personal
del hogar koljosiano es méas amplia en
este aspecto que la propiedad personal
propiamente dicha, aunque mucho mas
restringida en cuanto a sus titulares,

Forman, adem4s, la propiedad perso-
nal del hogar koljosiano todos los demas
bienes provenientes del trabajo conjunto
de sus miembros en esta hacienda auxi-
liar, o en la hacienda colectiva del ko]-
j6s, 0 adquiridos con su producto, y apor-
tados en propiedad al hogar koljosiano.

También son propiedad del hogar kol-
josiano todos los bienes de uso domésti-
€0 y de uso y consumo personal adqui-
ridos con los recursos comunes.

Como ya lo sefialaramos mas arriba,
coexisten la propiedad personal indivi-
cual de los miembros del hogar koljosia-
no y la propiedad conjunta del hogar
koljosiano. La distineién entre los bienes
comunes y los personales de cada miem-
bro del hogar no es facil de establecer.

En caso de conflicto sera el juez el que
determine el linde entre estos dos tipos
de propiedad, ateniéndose a lo que dis-
pongan el estatuto del respectivo kol-

(200 V. Ioffe. Ob, citada, Pg. 205.

jos, en primer lugar, y luego las costum-
bres locales.

3.—Extincion del derecho de propie-
dad del hogar koljosiano.

Respecto de la extincién de la propie-
dad del hzgar koljosiano sobre cada uno
de sus bienes se aplica en general el de-
recho comun, pero el conjunto de la pro-
piedad familiar no desaparece en tanto
r.o desaparezca el hogar koljosiano en si
mismo. En relacién con este hecho de-
be sefialarse que el sistema sucesorio co-
min no se aplica a la propiedad del ho-
gar koljosiano en su conjunto, sino a la
propiedad personal de cada uno de sus
miembros. En consecuencia, la muerte
del jefe del hogar koljosiano no produce
otro efecto que el de elegirse otro jefe,
aun cuando en su patrimonio privado se
produzca la sucesién legal comtn. Sin
embargo, cuando el hogar koljosiano no
consta sino de una sola persona, es evi-
dente que por su muerte se confunden
sus bienes personales y los del hogar kol-
josiano. Si existiese un heredero testa-
mentario o llamado por la ley a la suce-
sidén, que deseare establecerse en el ho-
gar koljosiano vacante, éste subsiste con
el nuevo titular del derecho de propie-
dad familiar. En caso de que no haya
heredero llamado por la ley o el testa-
mento, desaparece ¢l hogar Kkoljosiano.
La tierra vuelve al usufructo del koljos
€n que se encontraba el hogar koljosia-
no, y los demas bienes son adquiridos,
de acuerdo con las normas referentes a
la adquisicién de bienes mostrencos, por
el koljos respectivo. (Art. 32 de las Ba-
ses).

Las limitaciones y la proteccién de la
propiedad personal del hogar koljosiano
son en general las mismas que para la
propiedad personal.

II1.—Derecho de propiedad privada de
los campesinos y artesanos previsto
por el Art, 9 de la Constitucién So-
viética,

Ya hemos sefalado con anterioridad
en este trabajo que dentro del sistema de
propiedad de la URSS se distingue la
propiedad socialista de la propiedad in-
dividual de los ciudadanos soviéticos, El
derecho de propiedad especialmente re-
conocido y garantido por la ley en este
ambito del derecho, es el derecho de pro-
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piedad personal que ya hemos analiza-
do. Sin embargo, afirmamos también
que puede considerarse subsistente otro
tipo de propiedad privada, la de los cam-
pesinos y artesancs individuales.

Dispone el Art, 9% de la Constitucion:
“Paralelamente al sistema economico so-
clalista, que es la forma dominante de
economia en la URSS, la ley admite la
pequeiia hacienda privada de los campe-
sinos y artesanos individuales, basada
en ¢! trabajo personal y que excluye 1a
explotacion del trabajo ajeno”.

En nuestra opini6én, esta especie de
propiedad individual es un tipo de pro-
piedad privada, aun cuando la ley no
emplea en parte alguna este término, de
manera gque hay autores que aseveran
que no existe propiedad privada en la
URSS (21).

La propiedad de los campesinos y ar-
tesanos individuales no estd en el mis-
mo rango juridico que la propiedad per-
sonal, que segun la ley estd “protegida”
(articulo 10 de la Constitucién), en tan-
to que este otro tipo de propiedad sélo
“ge admite” (articulo 9° de la Constitu-
cion) por la ley. Aparece claramente que
la propiedad personal y la propiedad de
la pequeila economia auxiliar privada
son fenomenos distintos, sujetos a dis-
tintas normas legales dentro de las rela-
ciones patrimoniales del sistema socia-
lista,

Ya hemos sefialado cémo dentro del
sistema socialista de economia, estructu-
rado sobre el sistema de propiedad so-
cialista sobre los medios de produccion,
la propiedad personal de los ciudadanos
se desarrolla paralelamente a la propie-
dad socialista. Derivando la propiedad
personal fundamentalmente del trabajo
socializado y refiriéndose a bienes de uso
¥ consumo personales, aparece como
complemento necesario de la propiedad
socialista.

No sucede lo mismo con la propiedad
privada individual, de tipo clasico. El so-
cialismo excluye la propiedad privada
sobre los instrumentos y medios de pro-
duccién como resultado de la abolicién
cel sistema capitalista y la supresién de
la explotacion del hombre por el hom-
bre. (Articulo 4 de la Constitucién).

Sin embargo, las economias privadas

(21) V. Cursc del Prof. Victor Kmnepp scbre “D?
Socialista”. Concepeidn, verano 1966,
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no socialistas subsisten atn hoy en dia
en la URSS, y su reconocimiento juridi-
co constituye diversos tipos de propie-
édad. La propiedad del hogar koljosiano
se refiere a un tipo de economia no so-
cialista, auxiliar, por consecuencia, pe-
ro que por tener el caracter de propie-
dad familiar tradicional ha sido elevada
por la ley al rango de propiedad perso-
nal. La economia individual de los cam-
pesinos vy artesanos que trabajan aisla-
damente, no cooperados, no tiene las
mismas garantias y sélo es tolerada por
el sistema como un lastre que tiende a
minimizarse y a desaparecer,

Lag Bases de la Legislacion Civil de la
URSS, cuerpo legal que, como hemos se-
fialado, fue promulgado en Diciembre de
1961, no contiene referencia alguna a la
propiedad de los campesinos y artesanos
individuales de que trata el Art, 9°¢ de
la. Constitucidn, lo que corrobora la po-
ca importancia que tiene este tipo de
propiedad.

Refiriéndonos a la norma constitucio-
nal que rige esta materia, podemos afir-
mar que el derecho de propiedad de los
campesinos y artesanos sobre su peque-
fia hacienda privada es un dereho res-
tringido en cuanto a las personas que
pueden ser sus titulares, como respecto
de los bienes sobre que recae.

En la segunda parte de este trabajo
estudiamos el régimen koljosiano, siste-
ma, socialista de cultivo y explotacion de
la tierra que es la forma dominante en
la economia agraria de la URSS. El mo-
vimiento cooperativo que dio origen a es-
te sistema hizo desaparecer practica-
mente los campesines individuales con
economia, privada, ya que éstos se incor-
poraron a los koljoses, aportando Ilas
tierras que tenian en usufrueto, sin po-
der posteriormente retirarlas por expre-
sa prohibicién de la ley. Los campesinos
que siguieron explotando sus economias
agricolas individuales fueron la excep-
cion, siguieron sujetos a las disposicio-
nes del Codigo Agrario de 1922, ya que
no les fue aplicable ¢l Derecho koljosia-
no. En todo caso, la propiedad de la pe-
quefia hacienda privada campesina, que
comprende €l usufructo de una parcela
de tierra, no puede extenderse a mas de
lo que pueda explotar el campesino con
su propio trabajo personal, segun lo dis-
pone el articulo 99 de la Constitucion.

No debe olvidarse que todos los de-



mas bienes de uso y consumo del cam-
pesino, gue no constituyen la economia
productiva agricola, asi como el produc-
to de su trabajo personal y los objetos
adquiridos con este producto, forman su
propiedad personal especialmente garan-
tida por el Art, 10 de la Constitucion
y el Art 25 de las Bases.

Tratandose de artesanos, los Dbienes
que forman la “hacienda privada” como
ia llama la ley, son todos aquellos obje-
tos que les permiten el ejercicio de su
oficio, como son el taller, las herramien-
tas, las materias primas, etc. El mismo
limite que sefialamos respecto de los
campesinos existe respecto de los arte-
sanos; estos bienes deben servir al traba-
jo personal, que excluye la explotacién
del trabajo ajenc. Por otra parte, existe
un registro artesanal, y se otorga por la
autoridad una licencia para el ejercicio
de la respectiva profesion.

De todo lo antedicho se deduce que la
pequena economia privada individual
que constituye la propiedad privada de
los campesinos y artesanos independien-
tes esta restringida, de manera que al
no poder ser empleada para obtener ma-
no de obra asalariada, sino que solo de-
be estar destinada a servir al trabajo
personal de su titular, no puede dar ori-
gen a una propiedad de tipo capitalista.

En el sistema socialista este tipo de
propiedad privada no tiene mayor im-
portancia y, en consecuencia, su estudio
no tiene mas interés que el de sefalarla
como vestigio de propiedad privada pro-
piamente tal dentro del régimen socia-
lista.

IV.—Derecho de propiedad intelectual .

La propiedad intelectual en la URSS
comprende el derecho de autor, el dere-
cho de descubrimiento y el derecho de
invencion, Como tcdas estas materias
tienen implicancias patrimoniales im-
portantes es el Derecho Civil Soviético
el que fija sus normas fundamentales.
Las Bases de la Legislacion Civil de la
URSS en sus Titulos IV, V, y VI se re-
fieren a la propiedad intelectual en la
URSS,

1.—Derecho de autor.

Los articulos 96 a 106 del Titulo IV
de las Bases ge refieren a log “Derechos
de Autor”. Estas normas regulan las re-
laciones que nacen de la creacién y uso

de obras literarias, cientificas y artisti-
cas, ¥ tienen por fin principal salvaguar-
dar los intereses patrimoniales y extra-
patrimoniales de los autores. De esta
manera se estimula la actividad creado-
ra de los ciudadanos, que redunda en
definitiva en el fomento de la cultura y
en el progreso social.

E]l articulo 96 de las Bases dispone:
“Los derechos de autor se extienden a
lag obras cientificas, literarias o artisti-
cas independientemente de la forma, el
destino y el mérito de la obra, asf como
del procedimiento de su reproduccién”.
“Lios mencionados derechos se extienden
a las obras salidas a la luz o inéditas,
pero plasmadas ya en cualquier forma
objetiva que permifa reproducir el fruto
de la labor creadors del autor”.

Al autor pertenece el derecho de pu-
blicar, reproducir y difundir su obra por
todos los medics autorizados por la ley;
a percibir remuneraciones por la utiliza-
ciéon de su obra por otras personas, sal-
vo en los casos que sefiala la ley.. Los
aranceles de los derechos de autor son
establecidos por la legislacion de Ia
URSS y de las Repftiblicas Federadas.
(Articulo 98 de las Bases).

La utilizacién de la obra de un autor
por otras personas se admite tinicamen.
te sobre la base de un contrato con €l
mismo o con sus herederos, salvo los ca-
£0s que menciona la ley. Existen contra-
tos tipo para este efecto como son 1los
contratos de edicién, representacion
teatral, guién cinematografico y otros.
Las condiciones del contrato concertado
con €1 autor que empeoren su situacién
respecto de las condiciones establecidas
en el contrato tipo, no son validas y se
sustituyen por las que Ia ley o el contra-
to tipo determinen.

Vemos en estos principios un caso de
airigismo contractual que tiene caracte-
risticas similares a las del Derecho del
Trabajo, especialmente en cuanto a la
irrenunciabilidad de los derechos y bene-
ficios reconocidos por la ley en favor del
autor.

Sin perjuicio de lo antedicho, y en
ciertos casos establecidos taxativamente
por la ley (articulos 103 y 104 de las Ba-
ses), es posible la utilizacién de una
obra sin €l asenso del autor, e incluso
sin el pago de los derechos arancelarios
establecidos por la ley, para obtener un
fin social de divulgacién y aprovecha-
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miento de tales creaciones. En estos ca-
sos se estima que prima el interés gene-
ral social sobre el interés particular del
autor, pero no puede tratarse sino de
obras ya editadas, aparecidas o expues-
tas.

Una situacién curiosa que reglamenta
la legislacidn soviética respecto del dere-
cho de autor es la que se refiere a los
derechos de las personas juridicas. En
virtud de lo dispuesto por el Art. 100 de
las Bases, son titulares del derecho de
autor las editoriales que sacan a la luz
publicaciones periddicas, diccionarios,
enciclopedias, etc, con la particulari-
dad de que el autor de una obra inde-
pendiente insertada en dichas publica-
ciones conserva su derecho de autor so-
bre la misma. Asi, por ejemplo, a los es-
tudios cinematograficos le pertenecen
los derechos de autor sobre las peliculas
que presentan, pero el autor del guioén,
el decorador y el compositor tienen de-
rechos de autor sobre la obra creada
por ellos.

En el mismo sentido, dispone el Art.
100 de las Bases que “Al autor de una
obra creada en cumplimiento de una
misién del servicio en una organizacion
cientifica 0 en otra entidad le pertene-
cen los derechos de autor sobre dicha
obra”, estableciéndose por la ley la for-
ma de utilizacién de la obra por la or-
ganizacién y los pagos o remuneracio-
nes a que tenga derecho el autor, sin
perjuicio de su salario normal.

Los derechos de autor son vitalicios,
pero la legislacién de las Republicas Fe-
deradas puede reducir la vigencia en el
tiempo sobre cierto tipo de obras.

Los derechos de autor se transmiten
por causa de muerte a los herederos, de
acuerdo con la legislacion de las Repu-
blicas Federadas, en general por un pe-
riodo de hasta diez afios. Los herederos
perciben hasta el 50% del derecho que
habria correspondido al autor de la
obra.

Hay casos especiales en que la ley es-
tablece el procedimiento para la adqui-
sicion por via obligatoria del derecho de
autor por el Estado,

2.—Derecho de Descubrimiento y De-
recho de Invencicn.

Los Titulos V y VI de las Bases tratan
respectivamente del! Derecho de Descu-
brimiento y del Derecho de Invencién.
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La proteccion de los derechos de los
descubridores fue introducida por pri-
mera vez en el Derecho Soviético en
1959, por una resolucién del Consejo de
Ministros que aprobd el Reglamento de

escubrimientos, Invenciones y propues-
tas de racionalizacion.

Segun la legislacién soviética se reco-
noce como descubrimiento “la determi-
nacién de leyes propiedades y fenome-
nos del mundo material existentes obje-
tivamente y que antes eran desconoci-
dos. El autor de un descubrimiento tie-
ne derecho al reconocimiento de su pa-
ternidad intelectual, a una remunera-
cion por ser descubridor y g la preferen-
cla para ocupar cargos de trabajo cien-
tifico en las respectivas instituciones en
que se investigue en el mismo sentido.

Un organismo llamado Comité de In-
venciones y Descubrimientos es el que
oforga un diploma al descubridor y la
remuneracién que corresponda al descu-
brimiento, pero que no puede exceder
de 10.000 rublos, exentos de impuestos.
El derecho del descubridor a recibir el
diploma y el premio se trasmite a los
herederos.

El Titulo VI de las Bases, en sus ar-
ticulos 110 y siguientes, se refiere a otro
tipo de propiedad intelectual que deno-
mina Derecho de Invencién, En la URSS
se da gran importancia a las propuestas
técnicas innovadoras, provenientes de
Ios trabajadores de todos los niveles, co-
mo medio de estimular el progreso tec-
nologico general. Estas proposiciones
técnicas que protege la ley como propie-
dad intelectual son los inventos'y pro-
puestas de racionalizacién,

Se reconoce como invento la solucion
de un problema técnico, en cualquier es-
fera de la economia nacional, de la vida
cultural, de los problemas de la salud,
de la defensa del pais, etc., que se distin-
ga por su novedad esencial y produzea un
efecto positivo. Se consideran propues-
tas racionalizadoras las relacionadas con
€l perfeccionamiento de la técnica ya en
uso, vale decir, la tecnologia de la pro-
duccion, del control, de la seguridad y
proteccién del trabajo y, en general, las
propuestas que permitan elevar la pro-
ductividad del trabajo y el mejor apro-
vechamiento de Ia energia, instalaciones
¥ materiales.

La diferencia esencial que la ley sefia-
la entre invento y propuesta de raciona-



lizacién es que el primero debe consti-
tuir “una novedad esencial”, es decir, no
puede haber sido reconocida, en la URSS
ni en otro pais, la propuesta técnica de
que se trate, de manera que no se haya
otorgado con antelacion el certificado o
patente de inventor por la misma causa,
ni haya sido descrifo el invento en pu-
blicaciones soviéticas o extranjeras. En
cambio, la propuesta de racionalizacién
basta con que sea nueva en la rama de
la economia nacional de que se trata,
siempre que signifique un perfecciona-
miento técnico.

La legislacion scviética considera dos
formas de proteccién de la propiedad in-
telectual del inventor, entre las cuales
éste puede optar. Ellas son la obtencion
del certificado de inventor, concedido
por el Comité de Invenciones y Descubri-
mientos, 0 la concesidn de una patente
de invencion que otarga el mismo orga-
nismo,

La situacioén juridica del inventor es
aiversa en ambos casos, El certificado de
inventor confirma la paternidad intelec-
tual del invento, pero desde el momento
de su expedicidn surge el derecho del Es.
tado a ufilizar el invento, debiendo abo-
nar al inventor una remuneracién seme-
jante a la existente para el auter. El
certificado de inventor se expide sin li-
mitaciones de plazo, y tanto el derecho
a la expedicion del certificado como el
de percibir remuneraciéon por el uso del
invento se trasmiten a los herederos.

Si el inventor opta por la patente en
la cual figura su nombre y apellido, con-
serva el derecho exclusivo sobre el uso
del invento. Puede ser poseedor de la
patente el inventor o la persona a quien
este haya cedido su derecho. La patente
se otorga por un plazo de quince afios, y
el titular de la misma puede conceder
una licencia para la utilizacién de su
invento o ceder aquélla integramente
mediante el pago de remuneraciones o
condiciones que se estipulen. En los ca-
s0s en que el invento fuese de singular
importancia para el Estado y no se lle-
gase a acuerdo con el titular de la pa-
tente para el uso de su invento, puede
expropiarse la patente por el Estade, au-
torizando el uso del invento a la organi
zacién que se determine, previa reseolu-
cion del Consejo de Ministros de la URSS
y previo pago al inventor.

Diferentes son los derechos de autor

de una propuesta de racionalizacion.
Cuando ha sido aceptada una propuesta
Ge racionalizacion se le concede a su au-
tor un certificado que acredite su pater-
nidad intelectual y que confirma su de-
recho g una remuneracion en relacion
con la economia obienida al poner en
practica la propuesta

Los inventores y racionalizadores de-
ben contribuir a la puesta en practica
y al ulterior desarrollo de sus proposicio-
nes, y a su vez tienen derecho a parti-
cipar en su aplicacion.

Los litigios que se promuevan con
ocasién de la paternidad intelectual de
lzs inventos y propuestas de racionaliza-
cion son fallados por el tribunal ordina-
rio competente, pero los relativos a la
novedad esencial del invento los resuelve
el Comité de Invenciones y Descubri-
mientos.

Si no se llegare a acuerdo entre el in-
ventor o racionalizader y la empresa u
organismo que deba poner en practica
el invento o la novedad tecnologica de
racionalizacion en cuanto al pago de la
remuneracion total o la forma de pago
de la misma, por ejemplo, pueden re-
solver el diferendsc conjuntamente los
dirigentes de las empresas y el comité
sindical de la respectiva fabrica. El in-
ventor o raclonalizador pueden apelar
de esta resolucién conjunta, ante el di-
rigente de la organizacién econémica o
cientifica superior, o el tribunal ordina-
rio competente, segin los casos.

V.—Conclusiones

Damos por terminado el presente tra-
hajo sobre el “Régimen de Propiedad en
la URSS”, sefialando que no ha preten-
dido ser sino un bosquejo general de una
materia cuyo estudio reviste especial in-
terés, dada la evolucidén que con respec-
to al Derecho de Propiedad se opera en
el mundo en general, y, en especial, en
nuestro pais.

A pesar de las dificultades que repre-
senta la escasa bibliografia a que hemos
tenido acceso, creemos haber sefialado
las caracteristicas propias y esenciales
del sistema soviético de propiedad a tra-
vés de sus instituciones fundamentales:
La Propiedad Socialista del Estado, pa-
trimonio de todo el pueblo; la Propiedad
Socialista Cooperativa-koljosiana y la
Propiedad Personal.
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Siendo el Derecho de Propiedad el de-
recho real de contenido mas amplio, es
el mas dindmico y eficaz instrumento en
la organizacién de la economia y, por
ende, determinante de la organizacién
econdmico-social .

Dentro de un régimen socialista es na-
turalmente la Propiedad Socialista de
todo el pueblo la base econémica, politi-
ca ¥ social del Estado.

Representa, en consecuencia, la pri-
mera categoria de propiedad, siendo un
derecho absoluto, eterno y exclusivo, que
tiene prioridad respecto de los demas
derechos de propiedad, tanto en el hecho
como en el derecho.

La Propiedad Cooperativa se aproxima
a la Propiedad Socialista del Estado,
tanto por su contenido como por la pro-
teccién de que goza. La expresién mas
importante de la propiedad socialista co-
operativa es la Propiedad Koljosiana.

La trampa del “Purismo’’

en el derecho (%)

I—La Teoria de Ia Pura Norma

La cosmovisién mistica, propia de los
adherentes al Derecho Natural, ha te-
nido tristes resultados para Dios Padre.
Como ya se ha visto, por obra y gracia
de esa escolastica, Dios se ha convertido
en progenitor del régimen esclavista, en
protector del sefior feudal y en lider
de la libre empresa.

Para los arreligiosos, comprendiendo
entre ellos desde los ateos hasta los “es-
piritualistas independientes”, esa situa-
cion era un tanto injusta y, tal vez, un
poco rebuscada. Por eso, junto con el
advenimiento del racionalismo, trataron
de encontrar la raiz pura del derecho,
desvinculandolo de la moral religiosa,
por un lado, y de la simple materialidad,
por el otfro.

(*)} El presente trabajo es parte de una obra en
preparacion. Por ello, no se ha alterado la
numeracién correlativa de las notas.
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En la esfera de los intereses persona-
les y privados, el sistema socialista tien-
de a atenuar progresivamente el carac-
ter subjetivo absoluto del derecho de
propiedad, sccializdndola, tanto en cuan-
to a sus fuentes como respecto de sus
fines. Aun Iz Propiedad Perscnal denfro
del régimen soviético de propiedad estd
limitada en cuanto a su contenido, im-
portancia y proteccion.

De esta manera, las caracteristicas del
derecho de propiedad varian segin sean
los intereses que proteja, sociales o indi-
viduales, referentes a bienes de interés
social, como lo son las rigquezas natura-
les y los bienes de produccitn en gene-
ral, o referentes a bienes destinados al
consumo individual. En este sentido el
sistema de propiedad de la URSS ticne
una clara y definida estructura confor-
me a un objetivo politico social preesta-
blecido, el régimen socialista en el pe-
riodo de construccién del comunismo.

JOSE RODRIGUEZ ELIZONDO

Inevitablemente debieron partir del
reconocimiento de la sustancial ambi-
guedad del derecho moderno, que era €l
que tenian en observacién, segin la cual
81 se lo tcma como valor refluye en la
ética, sin positivisarse, y si se le toma co-
mo “lo positivo”, se confunde naturalisti-
camente con la fuerza, sin que logre va-
lorarse. Como expresa Umberto Cerroni,
“el reconocimiento de esta duplicidad
del derecho es comun a las grandes di-
rectrices fundamentales que sefialan el
pensamiento juridico moderno: la que
restringe €l objeto de estudio al derecho
positive como norma y la que ienden-
cialmente subordina el derecho normati-
vo & la consideracion de la realidad so-
cial que le sirve de matriz” (53). Esto
significa que, haciendo abstraccién del
misticismo, los racionalistas dieron im-
pulso a la investigacién pura de un de-
recho puro, por una parte, y a la subor-
dinacion mecanicista de la Ciencia del
Derecho a las conclusiones de la Sociolo-
gia, por otra,





