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LOS FINES DEL DERECHO

La necesidad del derecho surge de la circunstancia de que el hombre
‘debe relacionarse con sus semejantes para satisfacer sus necesidades.
Podemos, sin duda, repetir la maxima “Ubi societas ibi ius”, ya que
.no existe dificultad alguna en comprender que uR..conglomerado social
necesita de normas que rijan la conducta de quienes lo integran, ya
gue de otro modo surgirfa el caos y la ley del mas fuerte, bajo la cual
las facultades y derechos subjetivos florecen al amparo del poder de
guienes pueden imponerlos sobre los demds y no como fruto de la axio-
logfa, de la estimativa juridica, de los valores que deben inspirar la
sancién y promulgacién positiva de esos derechos.

Dichas normas han de ser concebidas no como meros consejos o
recomendaciones dadas a los ciudadanos, ya que asi formuladas no se
aseguraria su eficacia real, su aplicacién por parte de los destinatarios
de las mismas, toda Vez que al .no haber sancién por su inobservancia,
su vigencia efectiva quedaria entregada al libre arbitrio de los hom-
bres, que a menudo se ‘dejan guiar por sus pasiones antes que por la in-
clinacién al bien. Solamente en una sociedad utdpica, compuesta por
hombres perfectos, podria su conducta ser regulada por normas que
no tuvieren cardcter obligatorio. Por el contrario, debemos afirmar co-
mo un caricter inmanente y consubstancial al derecho la obligatoriedad
del orden normativo que lo conforma, su coercibilidad, que asegura
el verdadero imperio del derecho. Toda accién que pugne en contra
de este caricter, que atente contra la coercibilidad de la norma juri-
dica y que la prive de su eficacia real, es un atentado en contra del
derecho y debe ser rechazado como tal, como hubimos de hacerlo con
tanta frecuencia Qurante el Gobierno anterior de la Republica, que
quiso anular por esta via la vigencia de nuestra Constitucién y de nues-
.tras leyes.

Norma legal y bien comin
Sin embargo, esta posibilidad de imposicién forzada de la norma des-

tinada a regir una conducta social, reclama que dicha norma, en cuan-
to prescribe un determinado deber ser, responda efectivamente al deber
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ser que la situacién regulada necesita para que los hombres que a ella
han de obedecer puedan alcanzar sus fines naturales y espirituales. En
otras palabras, el caricter normativo y en consecuencia finalista del
derecho, exige la consideracién del bien comtn en el establecimiento
de la norma, nocién trascendente al derecho mismo en cuanto éste
tiende a aquél en caricter de medio de que la sociedad se sirve para
perseverar en el logro de su méxima: perfeccién; y digo perseverar, ya
que en cuanto perfeccidn es imposible que se agote en manos de arti-
fices imperfectos como lo son los legisladores. "

No obstante, el Derecho, adem4as de regla de la vida social, es obra.
de la razén, dualidad que arranca de la consideracién misma del hom-
bre que, como ser social no puede prescindir de las normas que asegu-
ren su armonica convivencia en sociedad y, como ser racional, imprime
a dichas normas un cardcter racional. Es por medio de su razén que el
hombre, iluminado por el Derecho Natural, descubre eh sus prescrip-
ciones que se le aparecen naturalmente como buenas y como justas, los
principios rectores y valores que han de servir de fundamento y de ins-
piracién para las prescripciones jurfdico positivas destinadas a dirimir
los conflictos de intereses humanos y a regular la conducta humana en
saciedad.

Hemos mencionado al bien comun como fin del derecho positivo
y podriamos agregar que es la maxima finalidad del mismo, ya que en-
clerra los demds fines que el Derecho estd llamado a cumplir.

Bien comun y justicia

Si por bien comtn hemos de entender, como lo hace José T. Delos,
“el conjunto organizado de las condiciones sociales gracias a las cuales
la persona humana puede cumplir su destino natural y espiritual”?;
hemos de concluir que dichas condiciones sociales garantizarén a la
persona humana el \cumplimiento de su destino natural y espiritual
en la medida en que hayan sido organizados con justicia, de donde
resulta que el bien comtn como fin del Derecho, supone al mismo
tiempo en igual cardcter a la justicia. No habrd bien comun sin justi-

. T. Delos, Los fines del Deréchp: bien comin, seguridad, justicia, en
Los fines del Derecho (Le Fur, Delos, Radbruch, Carlyle) . Unam, Méxice]
1967, 45. - - . :
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cia. Y ésta ha de ser considerada, no solamente desde el dngulo de los
derechos individuales sino también desde el de los derechos sociales,
a fin de que realmente propenda al bien comun. Asi, al mismo tiempo
que yo, por virtud de la justicia distributiva, reclamo que se me dé lo
que me corresponde, debo estar dispuesto, a fin de que los demas pue-
dan recibir lo suyo, a dar lo que yo debo a la sociedad, al Estado. La
medida de mi contribucién a la sociedad, a fin de hacer posible el bien
comin, aumentard en épocas de crisis. Mi sacrificio serd entonces ma-
yor, mas no estéril, puesto que estard fundado en su potencialidad de
superar la crisis y de alcanzar la satisfacciéon de las necesidades que se
ven postergadas por el desorden que toda crisis produce. Si a una fa-
milia se le incendia su casa, indudablemente que se veran postergadas
sus necesidades de habitacién, una de las principales necesidades que
le posibilitan alcanzar sus fines naturales y que coadyuva a la tranqui-
lidad que requieren la reflexién interior y el logro de sus fines espi-
rituales. Los integrantes de dicha familia tendrdn por cierto que es-
forzarse m4s alld de lo acostumbrado para recuperar el bienestar per-
dido; tendrian que recurrir a parientes y amigos y, si éstos no los soco-
rren, tendrdn que cargar solos con el peso de la reconstruccién. En
una gran familia, como lo es la del Estado, esto mismo ocurre cuando
es asolada por catastrofes que pueden provenir de la naturaleza, de la
torcida accién de sus gobernantes, del flagelo de la guerra, en fin, de
otras causas similares.

La justicia social

Surge entonces la consideracién de la solidaridad, impuesta por exi-
gencias de la justicia social, pero que apunta en definitiva al retorno
de sus frutos a la persona humana por la aplicacién de la justicia dis-
tributiva. Y, en el juego de estas virtudes, que hacen posible el bien
comin y que por ello se subsumen en ¢él, no ha de perderse de vista
la consideracién de que el bien comun tiene por fundamento la su-
perioridad o trascendencia final sobre la sociedad, de la persona hu-
mana en la que se realizan finalmente los valores sociales.

No es esta ultima una consideracién meramente especulativa y aca-
démica sino que rica en consecuencias préacticas. En efecto, si se radica
la supremacia en la sociedad sobre la persona humana, los individuos
que la forman no serdn mds que partes de un todo que serd lo dnico
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que merezca proteccidn y respeto. Concebida asi, la sociedad se deshu-
maniza para constituirse en. categorfa de fin en si y no de. medio que
permita al hombre alcanzar sus fines naturales y trascendentes.

Los derechos fundamentales del hombre se inclinarin necesaria-
mente 2 los caprichos de quienes detenten el poder, poder que no reco-
nocerd limite alguno en el derecho de los subditos, ya que en aras de
un pretendido bien del Estado podran justificarse atrocidades tan gran-
des como las que el mundo ha podido comprobar respecto de los re-
gimenes que han surgido a lo largo de la historia Y que, bajo orienta-
ciones de diversa naturaleza, pero impresas del sello comin del totali-
tarismo avasallador, han conculcado y conculcan en la actualidad los
derechos mds esenciales del hombre, como su vida y su libertad en
todas sus manifestaciones.

La seguridad juridica

Nos hemos referido al bien comtn y a la justicia como fines del Dere-
cho. La filosoffa juridica incluye también entre estos fines a la seguri-
dad, entendida como la garantia de que goza un inviduo de que - sus
derechos, su persona, sus bienes serdn respetados, de tal modo que si
algin atentado sufre en ellos, le ser4 también asegurada una adecuada
proteccién como asimismo una indemnizacién por los perjuicios que
llegue a sufrir. Sin dejar de reconocer la importancia que la seguridad
tiene en la teoria del derecho, es util dejar constancia de que ella mds
que a los fines del derecho pertenece al derecho mismo. No es trascen:
dente al derecho como el bien comtn y la justicia sino inmanente a €l.
Es decir, mds que el Derecho tienda a la seguridad como hacia un fin,
es posible afirmar que no habr4 derecho alli donde no exista seguridad.
Es presupuesto bdsico de la norma, como lo hemos dicho anteriormente,
el de su imposicién forzada, sin lo cual pierde su cardcter de norma de
derecho para convertirse en un mero consejo o recomendacién de con-
ducta. b / :

Es la coercibilidad del Derecho, lo que permite a los destinatarios
de las normas que estructuran el correspondiente ordenamiento juri-
dico positivo adquirir seguridad y certeza en cuanto a la extensién y
limites de sus facultades y potestades sobre los bienes que detenten,
en cuanto a la forma como se solucionardn los conflictos de intereses
€n que entren con otras personas, en cuanto a la proteccién y repara-
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¢ién que tendrdn frente a los atentados de que sean objeto en su per-
sona, bienes y derechos en general.

Una antinomia aparente

El situar la seguridad, tal como la hemos entendido, como un elemento
del Derecho mds que como un criterio informador vy finalista del mis-
mo, trae consigo una aparente antinomia entre la seguridad por una
parte y el bien comutn y la justicia por la otra. Sin embargo, esta anti-
nomia es aparente, ya que, como ha quedado dicho, el derecho positivo
‘o es mds que una explicitacién impuesta por razones de conveniencia,
de ordenacién y de certeza, de las normas jusnaturales que le deben
servir de inspiracién. Por este motivo, todo aquello que contradiga al
Derecho Natural, por mucho que formalmente se haya gestado como
derecho positivo no es Derecho y autoriza al destinatario de la norma
para negarle obediencia y aun lo obliga bajo determinados respectos a
apartarse de sus prescripciones. Naturalmente que permanece en pie
el problema de que quien, en virtud de su razén razonante, y con ello
‘quiero decir que no cualquier impulso intuitivo autoriza para apartarse
de la norma sino una razén basada en la experiencia y en la ciencia,
se niegue a prestar la obediencia debida a una prescripcién normativo-
positiva por considerarla contraria al Derecho Natural, podri tener
£xito en su intento solamente a condicién de que en el conglomerado
social de que forme parte se haya formado igual conviccién, tinica ma-
nera de poder resistir con éxito el aparato coercitivo de la norma.
Pero este no es un problema juridico sino que es un problema de hecho,
como lo es la conviccién social de la injusticia de la norma y la disposi-
cién del cuerpo social de resistirla. Es virtud del buen ciudadano cui-
dar de sus derechos ciudadanos tanto como lo es el prestar debido cum-
plimiento a sus obligaciones ciudadanas. De modo que las injusticias
han de representarse con firmeza y valentia a fin de que prenda en
los indiferentes \y pusildnimes la conciencia de tales injusticias y el
derecho a la vez que deber de propender a su remedjo. Esto mismo,
aplicado a la actuacién de los gobernantes que, en la medida en que
se aparten del bien comin que tiende a realizar el ordenamiento juri-
dico-positivo correspondiente, se torna en ilegal y antijuridica, autoriza
y exige de parte de los subditos una actitud de rebeldia, ¢jemplo de la
cual puede exhibir con orgullo el pueblo de Chile, que supo. despren-

<289



derse de la tirania a que pretendié someterlo el comunismo interna-
cional a manos de ciertos chilenos traidores que junto con empafiar su
tradicion libertaria sumieron al pais en el peor de los desastres econé-
micos que jamds conocié su historia.

La paz internacional

Entre los fines que el Derecho es llamado a cumplir, aun cuando po-
damos considerarlo una consecuencia de la consecucién del bien co-
min, no podemos dejar de mencionar a la paz, la que, adoptando la
hermosa definicién que nos da Jorge Ivin Hiibner, puede concebirse
como “el estado de publica armonia y tranquilidad de una nacién,
tanto en su situacién interna como en sus relaciones exteriores, funda-
do en la observancia de una ley superior de fraternidad y de
amor”’2,

jCudnta necesidad tiene el mundo de hoy de fraternidad y de amor!
Ante el especticulo de la guerra en tantas partes del mundo y la intni-
nencia del enfrentamiento armado en otras.

Los fines del Derecho, bien comun, justicia, paz y seguridad, que
. hemos resefiado anteriormente respecto de un determinado conglome-
rado social, surgen también como fines del Derecho en la considera-
cién de la conducta que deben asumir las naciones en el concierto
internacional. Dentro de este concierto, los individuos serin los Estado
y la Sociedad la Comunidad Internacional toda. ;

SErRGIO GAETE Rojas*

*J.I. Hiibner, Manual .de Filosofia del Derecho, 2* ed. Edit. Juridica . de
Chile. Santiago de Chile. 1963, 206. _ N
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