EL. INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR FN
LOS TRIBUNALES DF JUSTICIA

En nuestros Itibunales se ha impuesto de manera general la tesis de
que correspotide compensar la desvalorizacién monctaria, cuando el
valor de una obligacidn debe enterarse en dinero. como sucede espe-
cialmente en los casos de reparacion de dafios o perjuicios v en las
indemnizaciones por expropiacion. Para dicho efecto han recurrido
invariablemente al Indice de Precios al Consumidor (1vc), como indi-
cador de la desvalorizacion monetaria, y que publica mensualmente
el Institwto Nacional de Estadisticas (INE) .

Hemos podido observar que se estd generalizando la férmula adop
tada por la Excma. Corte Suprema en algunos fallos, para calcular el
reajuste correspondiente a la desvalorizacion monetaria durante un de
terminado periodo, y en cuya virtud se “considerara el rezjuste solo
sumando el alza del costo de la vida en el periodo indicado, no en
forma acumulativa, esto ¢s, sin capitalizar los reajustes’*,

Los sentenciadores se vieron obligados a recurrir a esta formuels,
que denominaremos reajuste lineal, porque del reajuste acumsilutiso
habrfan resultado sumas muy sobrepasadas al limite de lo razonable.
Fsto, sin embargo, no era una consecuencia de la mecinica misma dot
Iee, que por su esencial naturaleza implica un recjuste acumaulalive,
segun veremos a continuacion, sino ¢l resultado de la aplicacidn de un
reajuste segiin 1rc, a una indemnizacion de perjuicios fijada por Ia
Corte de Apelaciones de manera generosa, para compensar, aungue
limitadamente, la peticion de reajuste por desvalorizacion monetus ia
que considerd necesario rechazar.

El re¢ que publica el 1NE indica en valores absolutos los precios de
Jos hienes y servicios de uso y consumo habitual, sobre la hase de un
valor 100 para dichos precios en el mes de diciembre de 1974. En coi-
secuencia, si ¢l 1vc del mes de junio vltimo ascendio a 840, los hiencs
v servicios que en diciembre de 1974 tenian un valor de 100, tuvieron
en junio un valor 840, Como los valores de los bicnes Y servicios estin
expresados cn unidades monctarias, la variacién del rec de 100 a 844
indica una desvalorizacién monetaria en la misma proporcion.

*Ver Fallos del Mes, junio 1975, 79; scptiembre 1975, 175,
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Para poder precisar el poder adquisitivo de la moneda en cada mes.
¢l Ixk publica también mensualmente el 1 que corresponde al respec-
tivo mes, sobre la base de los precios del mes precedente. Al mismo tiem-
po publica la variacién del indice de cada mes con respecto al mes
anterior, expresado en 9, y que por lo mismo, no es sino la relacion
que existe entre los precios del mes anterior y el aumento que tuvieron
en ¢l mes del cual se trata. Asi, por ejemplo, si ¢l 1pc de mayo fuc
747.74 y el de junio 840, la variacién de 12,39, es el aumento de precios
que hubo en junio con respecto a los de mayo, expresado en un tanto
por ciento. Kl 1pc es siempre acumulativo, pues el de cada mes, por su
propia naturaleza, incluye los aumentos de precios de los raeses prece-
deutes.

En consecuencia, la variacion del p¢ durante un periodo esti refle-
judo por la diferencia entre el indice del primer mes y el del ultimo
mes del mismo periodo. Para calcular dicha variacién expresada en un
tanto por ciento, debe establecerse la relacién que existe cntre el indi-
ce del primer mes y el aumento del 1pc durante el periodo. El resul-
tado se obtiene mediante la aplicacién de una regla de tres simple. Asi,
por ejemplo, como el 1p¢ de Diciembre dltimo fue de 440,70 y el de
junio 810, el tanto por ciento de aumento de diciembre a junio se
obtiene multiplicando 399,90 (difevencia entre el mes inicial y el mes
final del periodo: diciembre y junio) por 100, y dividiendo el pro-
ducto por 440,70 (rec del mes inicial del periodo). El cilculo de por-
centaje queda en definitiva como sigue: 399,90 % 100 = 39.990

140,70 = 90,69,

La simple suma de los porcentajes de variacion del we en los dife-
ventes meses de un periodo de reajuste es totalmente contraria a la
naturaleza misma del 1pc, y destruye el contenido esencial de una com-
pensacion por la desvalorizacion monetaria, segin lo demuestra el gri-
tico que sigue y que refleja los 1pc de los meses de diciembre de 1975 a
junio de 1976. Hemos marcado con linea continua el 1rc segin el INE
y con linea punteada la variacién que le corresponderia en un cilculo
de reajuste lineal, o sea segun la férmula adoptada por la Corte Su-
prema en los fallos citados. Debajo de cada mes hemos marcado la
variacion mensual del e expresada en tanto por ciento, segin las
mismas publicaciones.
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Del grilico se desprende lo siguiente: a) que la curva que corres-
ponde a un cilculo de desvalorizacién monetaria mediante la suma de
los porcentajes de variacion durante cada uno de los meses del periodo,
se va distanciando progresivamente v de manera negativa, del e que
publica el INE; b) que dicha férmula corresponderia a una variacion
del 1pc durante el primer semestre del afio en curso, desde 440,70 en
diciembre de 1975 hasta 740 en junio de 1976, en vez de su variacion
real de 440,70 en diciembre de 1975, a 840 en junio, segin publicacio-
nes de dicho INg; ¢) que de acuerdo con la misma formula, la variaciéon
del ¢ durante el primer semestre del afio en curso habria sido un
68,19, en vez del 90,69, calculado mas arriba.

La férmula de reajuste lineal estd en contradiccion manifiesta con
los reajustes por desvalorizacién monetaria que practican los demais
poderes publicos.
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Asiy por cjemplo, de acuerdo con cl art. 89 transitorio del pr 1.225,
los avahios de los bienes raices deben reajustarse ¢l 19 de julio del afio
en curso “en el mismo porcentaje en que varfa el indice de precios al
consumidor ¢n el perfodo comprendido entre el 19 de enero y 30 de
junio del mismo afio”. De acucrdo con esta disposicidn legal, el aumen-
to de aveltto debe incluir las variaciones del 1pc tanto de cnero conio
el de junio. Para que ust sea, debe considerarse el aumento del v
de diclembie con respecto al de junio. La Direccién General de Im-
pucstos Internos fijé el aumento de avaliio en 90,69%. De acuerdo con
L férmula de reajuste lineal, el aumento habria ascendido a 68,197,

Tgual deterioro se habria producido en ¢l reajuste de sueldos y sala-
rios, que de acuerdo con los pr. 670 y 1.275, se aumentaron ¢n marzo en
proporcion a la variacién del 1p¢ en enero, fehrero y marze, y en €l mes
de junio, en proporcion a la variacién del 1pc en abril, mayo y junio.
Estos reajustes ascendicron a 82 y 399 respectivamente. De acuerdo
com ¢l pr 1.275, las vaviaciones del 1rc de marzo y junio tuvieron
que estimarse en el 509, de la variacion del mes inmediatamente
anterior, sin perjuicio de agregarse la diferencia a los periodos de rca-
justes siguientes. De acuerdo con la formula adoptada en las sentencias
citadas, atn sin dicha rebaja, ¢l reajuste de marzo habria ascendido
3119 y el de junio a 34%,. 1 reajuste de sueldos y salarios acumulades
de marzo v junio ascendié a 83,489, En un reajuste lincal habria as-
cendido a 68,19,

Conio se ha visto, el reajuste calculado sobre la base de la suma de
fus porecentajes de variacion mensual del e no acumulado, siempre serd
negativo con respecto a la verdadera desvalorizacién monetaria, y el
deterioro entre lo que se paga y lo que debe pagarse, serd tanio mayor,
cuanto mis large sea el perfodo de reajuste que corresponda. Esto
resulta especialmente grave en los casos de falta de pago oportuno
de las sumas que adeuden los empleadores a los trabajadores por
concepto de remuneraciones, indemnizaciones o cualquiera otro, con
motivo de prestacion de servicios, pues de acuerdo con el pr 1.998,
las sumas adeudadas deberdn pagarse “reajustadas en ¢l mismo por-
centaje en que haya variado el Indice de Precios al Cousuntidor entre
el mes anterior a aquél en que debid efectuarse ¢l pago v el prece-
dente a aquel en que efectivamente se realice”.

De acuerdo con esta disposicidn legal, el 9, de reajuste se obtiene
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considerando la difevencia del 1pc entre ¢l mes inmediatamente ante-
vior a la iniciacién y el mes inmediatamente anterior al término del
peviodo que correspende, en vez de los meses de iniciacién y de
térimino, porque el 1rc del mes en que se realiza efectivamente el
pago séio pucde conocerse en los primeros dias del mes siguiente.

Siose quiere calcular de manera directa el monto de la suma rea-
justada por no haberse pagado oportunamente la deuda, puede recu-

B Y
yrivse a la siguiente {ormula raatemidtica: ————— = deuda reajustada.
A

3 es el we del mes anterior a aquel en que se electud el pago.

v es el monto de la suma que debié pagarse oportunamintc.

A cs el 1p¢ del mies precedente a aquel en que se debid electuar
¢l pago.

Estimamos que lo expuesto permite sosteuner que una revalorizacion
sobre la base del e siempre debe ser acumulativa, y que solo de esta
manera este indicedor de la desvalorizacion monetaria tiene el sen-
tido que le corresponde de acuerdo con ¢l que le dan los que “pro-
fesan da ciencia y arte eno que se ha elaborado’.

El reajuste fneal interpretado como formula de revalorizacion de
general aplicacion, distanciard progresivamente ¢l significado del mwa
de su significado ccondmico, cou grave detrimento de la equidad en
los fallos judiciales, no solo en las situaciones arriba sefialadas, sino
fambicn en todos los casos de cliusulas conitactuales de reajuste. Los
resultados negativos det nominalismo monetario abandonado por nues-
tro~ Tribunales voiverian a surgir®*. En efecto como cl reajuste lineal
s¢ aparta progresivamente de la desvalorizacion menetaria refiejada
en Ja variacion de los precios, nuevamente resulta benelicioso para
¢t deador y perjudicial para el acreedor el transcurso del tiempo
entre la fecha en que se pagd y debia pagarse la deuda.

Por ello, nos parece recomendable que los Tribunales apliquen
¢l e como indicador de la desvalorizacion monetaria, en los términos

SEn un analisis sobre “la compensacion de la desvalorizacion monctarii
e ¢l cumplimicito de las obligaciones”, pudimos demostrar que el signi-
ticudo juridico de la moneda no puede apurtarse de su significado cconé-
mico, sin grave detrimento del sentido sustancial de las normas juridicas,
ver Revista de Dervecho (Goneepeion) Nv 161, 7.
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que le corresponde, segin la Estadistica, y que si, por razones cir-
cunstanciales, el reajuste acumulativo resultare desproporcionado, se
corrijan sus efectos disponiendo que éste se calculard desde una
fecha posterior a la primitivamente prevista; sobre una base mads
reducida o sélo en una parte de lo que corresponderia de acuerdo
con el 1pc. Todo ello en virtud de la facultad privativa de los Tri-
bunales de ponderar los diferentes elementos de juicio que obran en
¢l proceso.

BERNARDO GESCHE MULLER*

*Profesor de  Derecho Civil. Facultad de Derecho. Universidad  de
Concepcion.
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