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Discurso de incorporacion de Pablo Ruiz-Tagle
ala Academia Chilena de la Lengua como académico
correspondiente

El decano de la Facultad de Derecho de la Universidad de Chile, profesor Pablo Ruiz-
Tagle, fue recibido como miembro de la Academia Chilena de la Lengua en una ce-
remonia publica y solemne el 5 de diciembre de 2022, a las 18:30 horas, en la sede del
Instituto de Chile. A continuacion, se transcribe el discurso de incorporacién que pro-
nuncié en dicha oportunidad.

Agradezco a la Academia Chilena de la Lengua por haberme distinguido con la ca-
lidad de académico correspondiente por la ciudad de Santiago. Formar parte de esta
instituciéon que fue creada por José Victorino Lastarria en 1885, que es la mds antigua
en su género en Chile y que han integrado tantas personas eminentes es un honor y
una emocién muy grande.

Agradezco también a muchas personas sin las cuales no habria llegado este momen-
to. A mi padre, que fue académico, y a mi madre, que fue profesora, a Isabel, mi mujer,
y a mi familia, a las personas que me ensefiaron en el colegio y en la universidad y a mis
compaiieros de trabajo, amistades y estudiantes, algunos de los cuales estan hoy aqui.
Con todos he compartido una vida dedicada a pensar, a estudiar y tanto a ensefiar la
palabra como la lengua de mi patria, y por eso también doy gracias a Dios.

Para celebrar esta ocasion solemne he preparado un discurso de incorporacién que
se titula «Lenguaje, imagen y derecho». Se trata de reflexiones de un ciudadano de a
pie acerca del mito de Narciso, que pienso que nos ilumina hoy. Me interesa particu-
larmente explorar con ustedes la clase de lenguaje, de imagen y de derecho que necesi-
tamos para tener una Republica mas democratica y civilizada en Chile.

Narciso

El narcisismo actual deriva su nombre de un mito antiguo contado en su mejor
version por el poeta romano Ovidio, que nacié en el aflo 43 antes de Cristo y muri6
alrededor del afio 18 después de Cristo. Su obra titulada Metamorfosis cuenta la histo-
ria de Narciso y Eco con una fuerza que no deja de asombrarnos por su permanente
actualidad.

Narciso es un apuesto joven del cual cualquiera podria enamorarse y quien a los
dieciséis afios ya habia rechazado a numerosos pretendientes de ambos sexos, porque
era arrogante y orgulloso de su propia belleza. Eco es una locuaz ninfa que fue casti-
gada por la diosa Juno privandola del habla, salvo para repetir los sonidos producidos
por los otros. Enamorada de Narciso, solamente puede reiterar sus ultimas palabras.
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El escritor inglés Robert Graves (1988: 356-358), estudioso de los mitos, con un estilo
directo y sencillo, nos cuenta esta historia basandose en la narraciéon de Ovidio. Asi,
segun Graves, Narciso, en el bosque, al sentir que alguien lo sigue pregunta:

—;Esta alguien por aqui?

—iAqui! —repiti6 Eco, lo que sorprendié a Narciso, pues nadie estaba a la vista.

—iVen! —dice Narciso.

—iVen! —responde Eco.

—;Por qué me eludes? —pregunta él.

—;Por qué me eludes? —responde ella.

—iUnamonos aqui! —dice él.

— iUnamonos aqui! —repiti6é Eco, y corrié del lugar donde estaba oculta a abrazar
a Narciso.

Pero él se apartd y grito:

—iMoriré antes de que puedas yacer conmigo!

—Yace conmigo —repitié Eco.

Entonces Narciso se marchd y la ninfa, en su amor no correspondido, se desvanecio,
mientras sus huesos se volvieron de piedra. Desde ese momento, Eco, despechada,
recorre las cafladas solitarias, las grutas y las montafias, donde solo queda su voz: el
eco. Luego, la historia cuenta que Narciso se vio en un estanque y, segun dice Ovidio,
se enamord de su propia belleza: «Mientras bebe, atraido por la imagen de la belleza
contemplada, ama una esperanza sin cuerpo, piensa que es un cuerpo lo que es agua»
(Ovidio, 1995: 820; Ovidio, 2008: 446)." Se qued¢ alli, mirandose. Ni la necesidad de
alimento ni de descanso pudieron apartarlo. Incapaz de abrazar su imagen, langui-
decié y sufri6 para transformarse, al morir, en una flor. Eco, la ninfa despreciada, fue
testigo de su muerte y solo quedo repitiendo sus gritos de dolor.

Este relato es tan impresionante por su profundidad psicoldgica y por su dramatis-
mo, que la historia de Narciso, el hermoso joven que se enamora de su propio reflejo,
ha engendrado una copiosa tradicion en el arte, en la literatura y en el pensamiento
muy posteriores a la Antigiiedad cldsica, que alcanza diversas obras desde la pintura
hasta el psicoanalisis.? La historia de Eco también es muy conmovedora. Ella esta ena-
morada, pero es incapaz de comunicarse porque, por su condena, no puede decir fra-
ses completas, sino sélo la parte final de lo que proferian otros. Como Narciso, Eco estd
atrapada en si misma. Narciso, por su parte, enamorado de si mismo, segtin explica el
mito antiguo, parece que se hubiese quedado en silencio, sin palabras, reducido a la
sola contemplacion de una imagen o, como dice Ovidio: «Qued6 estupefacto a la vista
de si mismo [...], inmédvil como una estatua cincelada de marmol».

Lo cierto es que el mito nos cuenta que Narciso se quedd efectivamente inmavil,
pero no silencioso. Ovidio, en Metamorfosis, nos dice que Narciso, lejos de quedarse

1. La version reconstruida se basa en dos ediciones. Agradezco a la académica profesora Maria Eugenia

Gongora por darme a conocer el texto de Gianfranco Rosati, que da cuenta de las distintas versiones exis-

tentes del mito de Narciso.

2. Véase, por ejemplo, el texto publicado en 2018 por Glen O. Gabbard y Crips Holly titulado Narcisism

and its Discontents: Diagnostic, Dilemmas and Treatment Strategies with Narcisist Patients. Agradezco la

ayuda para encontrar este texto al psiquiatra Cristidn Orus.
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callado, profirio, en cambio, un largo discurso que empieza asi: «;Oh, bosques!, ;quién
ha amado con mayor sufrimiento? Vosotros lo sabéis, pues habéis sido oportuno es-
condrijo para muchos» (Ovidio, 2008: 345).

Esta perorata de Narciso prosiguié por mas de treinta versos. La verdad es que Nar-
ciso no se quedo en silencio, sino que aprisionado en su imagen, su discurso fue un
largo mondlogo.

De toda esta historia observamos que Eco repite frases y palabras que tienen sonido
y significado, pero es un lenguaje mimético y autorreferente, que no permite la comu-
nicacién humana. Se parece al lenguaje que encontramos en nuestras redes sociales,
que funcionan como cajas de resonancia, que reiteran ideas, simbolos y palabras que
nunca se cuestionan y donde no puede prosperar el andlisis critico. Hoy el eco adopta
la forma de «like» y de «<emoticon», que, siendo respuesta automatica, no tiene valor
humano agregado en cuanto a su contenido. Con esas formas de comunicacién se dice
poco o nada y, paradojalmente, esas respuestas son precisamente las que espera cada
persona cuando participa en las redes sociales. En lo que se refiere a Narciso, podria-
mos pensar que suplanta el lenguaje con la atraccién de su propia imagen. Y de esto
nosotros sabemos también en nuestros dias cuando encontramos las «selfies» y el ex-
hibicionismo figurativo que campea en todas sus formas. En nuestras redes se da algo
asi como una «paradoja actual de los narcisistas» porque hay una especie de estanque
de agua digital donde estamos mirdndonos obsesionados y, en verdad, enceguecidos
con las imagenes que se exhiben una y otra vez en una amplia gama de plataformas
que permiten a los usuarios compartirse fotografias o videos agregando un hashtag
(#) para que otros usuarios puedan encontrar esas mismas imagenes. Durante los pri-
meros meses de 2018 se contaba con mds de 343 millones de publicaciones que tenian
el hashtag «yo» y con mas de 331 millones con el hashtag «selfies» (Venus y Ryu, 2018:
554-577). En un libro sobre «el nuevo Narciso» surgido de la telerrealidad, la socidloga
Megan Collins argumenté que los jévenes estan hoy mucho tiempo posando frente a
los espejos del baiio, obsesionados con sus reflejos, y que comparten sus imagenes con
quienes los rodean en busca de atencién y admiracion. Este nuevo narcisismo cultural
esta muy presente entre nosotros. (Collins, 2018: 2)

Por eso, esta historia que Ovidio ha unido —la de Narciso y Eco— en un solo relato,
nos muestra lo que esta sucediendo en nuestra sociedad y una cierta deformacién y
patologia que distorsiona tanto nuestro discurso como nuestra autoimagen. Explore-
mos, por eso, algo mas sobre qué pasa con nuestro lenguaje.

Lenguaje

Sabemos que el lenguaje tiene muchas formas. Tantas como implica la diversidad de
la comunicacién humana. Existe el lenguaje oral y el escrito, el lenguaje de sefias, los
dialectos, el lenguaje gestual y simbolico, el lenguaje claro, ambiguo, publico y privado,
el lenguaje inclusivo, abusivo y patriarcal, culto y vulgar, etcétera. Entre tanta variedad
lingiiistica la pregunta que vale la pena hacernos es: ;Cudl es la forma de lenguaje que
requerimos para que hoy, en Chile, podamos construir la Reptiblica democrética y
civilizada a la que aspiramos?
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La respuesta facil a esta pregunta es que todas las formas de lenguaje son igualmente
necesarias, pero esta respuesta no es en verdad precisa, porque esa forma de gobierno
colectivo que se llama Republica, que inauguré Cicerén y que retne a la ciudadania
para tratar intereses comunes, que rehtye de toda voluntad caprichosa y que se rige
por el derecho, no puede fundarse en cualquier forma de habla. El derecho y la politica
ala que aspiramos en nuestros dias se funda en la deliberacién y en la representacién, y
esto supone no solo comunicarnos, sino también participar como ciudadanos iguales
en el espacio publico. Esa forma politica y juridica privilegia el lenguaje ciudadano
cultivado, que se inspira en el didlogo de la razén y de la critica, que puede usarse para
enfrentar la ignorancia, la moda efimera y la supersticion. El lenguaje humano de los
puros gestos, de los dialectos y de los monosilabos puede ser admitido en un momento
en toda sociedad libre y diversa, pero la legislacion, la politica y el derecho requieren
ser fundados en un lenguaje que sea educado y gramaticalmente correcto para que
pueda ofrecer significaciones que tienen cierta estabilidad y consenso, pero que tam-
bién sean accesibles y comprensibles para la mayor parte de la ciudadania.

El habla y la escritura citadina culta, la que usan habitantes de la urbe por su mayor
complejidad y la que mana de esta ciudadania, es la que permite fundar la convivencia
de personas y grupos diferentes. Y no creamos que esta habla cultivada se encuentra
solo mas arriba de la Plaza Italia, o cualquiera que sea la designacion de ese lugar
georreferenciado hoy. Pensemos en el buen hablar ciudadano de Gabriela Mistral en el
Valle de Elqui y en el de Pablo Neruda en los bosques de Temuco, que fueron mucho
mejor discurso que el de los salones del Club de la Unién de su época.

Lo que lamentamos actualmente es que percibimos la escasez de nuestro lenguaje de-
liberativo y ciudadano, y vemos cémo en Santiago este tipo de habla la hemos recluido
a espacios que no son publicos o semipublicos y especializados como es, por ejemplo,
esta Academia. Percibimos también el empobrecimiento de la ciudadania que apenas lee
mas de uno o dos libros al afio, que no entiende lo que lee, que usa pocas palabras y mu-
chas muletillas, que privilegia los gestos, los simbolos y la autorreferencia. Somos como
nifos mimados que nos entendemos con monosilabos, con palabras gastadas y con ges-
tos que privilegian la fuerza de la comunicacion sin palabras. Somos Narciso y Eco.

Y no es que falte capacidad inventiva en materia lingiiistica en nuestra patria. En
Chile, para no ser menos en el mundo de lo politicamente correcto, hemos sentado las
bases de ese controversial dialecto urbano que denominamos lenguaje inclusivo. Influi-
dos por la moda que proviene de algunos campus de universidades extranjeras hemos
inventado una nueva forma del castellano. Y esta forma la he criticado en un trabajo
anterior. Pero permitanme decir algo también hoy, no por ser amigo de la fosilizaciéon
en el lenguaje o por un espiritu reaccionario. Sostengo que es proposito noble del len-
guaje inclusivo el aspirar a la construccién de un mundo mas justo que pueda corregir
las expresiones machistas 0 —como sostienen los mas exigentes— superar el arcaismo
del orden lingiiistico binario. También estoy de acuerdo con que el lenguaje construya
realidad, pero construir un nuevo mundo fundado en el eco sexualizado de la referen-
cia a los «ene» 0 «mas sujetos» que cada vez que se nombran, ;debemos mencionarlos?
Estar dependiendo de las cansadoras y miméticas duplicaciones que nos obligan a que
cada vez que pensamos todos, digamos todos, todas, todes. Proponer ampliar, repetir
y a veces forzar los sustantivos femeninos («juez y jueza», «presidente y presidenta»)
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y, cuando la ampliacion se refiere al orden binario, exigirnos reemplazar el marcador
de género final de la palabra. Este ejercicio extenuante, la verdad es que sustituye por
politica lingiiistica correcta la «a» u «o» para llegar a la «e» 0 a la «x», y sugiere, a veces,
incluso no usar «todos y todas», sino «todes». Y a veces incluso nos impone usar el
«arroba» o el signo aritmético «+» que se proponen como simbolos nuevos y reconoci-
bles que lleguen aceleradamente a ser parte del diccionario, del alfabeto.

Yo no disputo el que existan usos sexistas en el idioma y que el lenguaje construya
realidad, al menos discursiva. También estoy de acuerdo con que las asimetrias en pa-
labras o expresiones dichas de una persona discriminada pueden tener un tono peyo-
rativo y debemos evitarlo. Sin embargo, creo que es dificil aceptar como vélido el que
exista una conspiracion patriarcal, machista, desbordada en el sistema de formacién
del género gramatical que sea un método recurrente de humillacién y menoscabo.

Esta mirada critica que aqui expongo con respecto al lenguaje inclusivo no expresa
una voz en el desierto, porque hay noticias que también son criticadas y han sido aco-
gidas en Europa con buenos fundamentos. Por ejemplo, en mayo de 2021, en Francia,
se prohibid el uso del lenguaje inclusivo en la educacién nacional. El ministro de Edu-
cacion, Jean-Michel Blanquer, al referirse al uso del lenguaje inclusivo en una circular
del Boletin Oficial del Estado,’ sostuvo que «constituia un obstdculo para la lectura y
para la comprension de la escritura».

También argumento que el lenguaje inclusivo generaba dificultades para transcribir
textos verbalmente, que con la escritura inclusiva se dificultaba la lectura en voz alta y
la pronunciacién y que, en consecuencia, se confundia el aprendizaje, especialmente
entre los mds jovenes. Pese a esta prohibicion, en el marco de la Reforma Educacional
francesa, se puso como objetivo lograr una educacion publica de calidad e «inclusiva»,
que otorgara oportunidades iguales. Pero no esta claro que esta inclusividad se asegure
en la reiteracién que he mencionado, en el eco, en el uso de palabras o signos politica-
mente correctos, situados al lado de nuestro nombre o al identificar nuestro sujeto. Por
eso, a diferencia del ministro Blanquer de Francia, no propongo prohibir el lenguaje
inclusivo, pero sugiero mirar sus propuestas con espiritu critico y evaluar sus efectos
en la calidad de nuestra comunicacién ciudadana.

Porque el lenguaje ciudadano y urbano que necesitamos para construir una Repu-
blica democratica lo hemos debilitado en Chile. Y ese narcisismo, al que antes nos
referiamos, nos ha hecho privilegiar de manera irreflexiva la comunicacion sin pala-
bras, construir la comunicacién sobre la base de imagenes. Y en vez de esforzarnos en
mejorar nuestra comunicacion, hemos validado ese predominio de la imagen en lo
publico. Esta es una materia que también requiere de nuestro analisis.

Imagen

Yo recuerdo tiempos pasados: una ciudad de Santiago donde la publicidad en el
espacio publico eran excepcion. Las fachadas de las casas y de los edificios del centro

3. Para mds informacion, véase . Jean-Michel Blanquer ha sido ministro de Edu-
cacion en Francia desde el 17 de mayo de 2017 hasta el 20 de mayo de 2022.
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de la ciudad mostraban su urbanidad al exterior. Sin pretender idealizar el pasado,
recuerdo muchas instancias en las que nuestra urbe, sus edificios, plazas y monumen-
tos facilitaban el encuentro ciudadano que invitaba a la conversacion en la calle de la
urbe entre amistades, entre personas conocidas e incluso desconocidas. En el espacio
publico practicamente no estaba la sefial omnipresente actual de la publicidad a la que
estamos expuestos y tampoco existian cimaras ni pantallas, ni televisores, ni celulares,
ni avisos publicitarios que hoy son legién. Recuerdo que, en medio de esta imagen
de sobriedad urbana, por excepcion, existia una tienda llamada Panamtur, que tenia,
entre muchas otras chucherias sin valor, una camara en su vitrina. Al pasar frente a
esta tienda, toda caminante inadvertida podia verse proyectada en esta camara. Algu-
nas personas, que quizas fueron los pioneros del narcisismo actual, no lo resistian y
devolvian sus pasos para mirarse nuevamente embelesadas e inmoéviles en el aparato
que les devolvia su imagen. Esta proyeccion en la tienda de persistente mal gusto que
era Panamtur no era mas que una rareza. En el centro de Santiago primaba la cultura
escrita y hablada de la ciudadania chilena. Se practicaba la deliberacion, las personas
se informaban por la radio, por los medios escritos y también por la television, que no
tenia el magnetismo que hoy le conocemos.

Actualmente, en cambio, predomina la publicidad que ha impuesto un tipo de co-
municacion no discursiva, que parece tener la ventaja de ser instantdnea. Nos con-
tamina un lenguaje sin palabras que es semejante al de los animales. Quizas eso se
explica porque hoy vivimos, como decia Mario Vargas Llosa, en la sociedad del espec-
taculo. Nos esforzamos en «sacarnos selfies». Somos como la ninfa: nos hacemos eco
automatico del decir o del figurar ajeno. Esta supervaloracion por la imagen en la cual
vivimos no es totalmente negativa. Tiene también algunos efectos positivos.

Voy a mencionar un ejemplo. En los tiempos de la pandemia, el poder de la imagen
pudo servirnos para explicar la facilidad con la que reaccionamos en cuestion de dias
y pasar a la modalidad remota del tipo Zoom o equivalente. Lo vimos a partir de 2020,
cuando tuvimos nuestra imagen en las pantallas y cada persona pudo y quiso admirar-
se trabajando o divirtiéndose en las actividades mas triviales y diversas. Igual que en
la tienda kitsch de Panamtur, nuestra proyeccion en la pantalla se transformd en una
irresistible fuerza de cambio que nos permitié adaptarnos a la nueva realidad virtual
que la peste demandaba en todo el mundo. Y esto se hizo con inusual rapidez. Aqui
vemos cémo el narcisismo, con su fuerza que todo lo cubre, se ha quedado entre no-
sotros y esta ahi, mas robusto que nunca. Digamos, ademas, que las redes sociales de
Twitter, Facebook, Instagram, LinkedIn, Telegram, Pinterest y toda la parentela demo-
niaca de medios y redes sociales de repeticién con los que podemos aumentar nuestro
ego multiplican cada dia mds su influencia sobre nuestra forma de pensar y actuar.
Estas imagenes, que son nuestras y también ajenas, compiten en nuestro fuero interno
y externo contra el ejercicio, un poco mas dificil, de la comunicacién discursiva, y
ahogan el uso potencial de nuestras palabras y las derrotan una y otra vez hasta llegar
a veces, en los casos mas graves, a desterrarlas por completo. Asi, nuestro lenguaje
urbano cultivado de la razén y de la critica, que es capaz de hacer frente y oponerse a
la moda y criticar la supercheria y la ignorancia, se ha quedado sin aire, sin espacio,
sin territorio con tanto predominio de la imagen. Y lo lamentable es que, con esta
situacion, dificilmente podremos aspirar a tener una vida republicana mas civilizada.
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Para agravar las cosas, la imagen publica de nuestra ciudad de Santiago, en su centro
ciudadano, ha sufrido el ataque de los grafiteros y de un grupo significativo y eficaz
iconoclasta. Para justificarse, los grafiteros que engarabatan buena parte del espacio
publico dicen que son una reaccién contra el predominio de la imagen publicitaria en
el espacio urbano. Por su parte, los iconoclastas que destruyen estatuas y monumentos
publicos argumentan que hacen justicia a reconocimientos inmerecidos. La accion de
estos grupos justicieros ha afectado nuestro centro ciudadano enervando la imagen
de nuestra imperfecta identidad civica urbana pasada. Ya lo decia Vicente Huidobro
en su Balance Patridtico, con razon, que en Santiago y en todo Chile estaba lleno de
estatuas inmerecidas construidas por parientes y amigotes. Es verdad que muchas de
nuestras estatuas son mezquinas, son interesadas y que salvo pocas excepciones se
justifican. Esta mezquindad, por ejemplo, se nota cuando se aprecia en ellas el tamafio
liliputiense que tienen esos monumentos publicos, que es también caracteristica de sus
menguados pedestales. Siendo tan pequefias nuestras estatuas son faciles de alcanzar,
manchar y destruir. Nuestros monumentos ptblicos no se cuidan, no se limpian, tanto
las palomas como el aire contaminado y las necesidades inferiores de la ciudadania les
hacen perder dignidad al transformarlas en magnetos de mugre urbana.

Ha sido muy extendido e injusto el trato dado a nuestros monumentos y al espacio
publico. Se han afectado estatuas y lugares respetables, por ejemplo, el monumento a
Abraham Lincoln, el Museo Violeta Parra, las iglesias patrimoniales, las universidades
y muchos otros hitos culturales importantes. Asi, cuando percibimos esta situacion en
ruinas, se estrecha el espiritu y uno comienza a dudar de nuestro civismo mas elemen-
tal. Lo que llama la atencién —y aqui va una nota de optimismo— es como algunos de
estos monumentos resisten los embates del rayado y de la destruccion, como es el caso
de mi monumento favorito que se encuentra instalado en el Parque Forestal y que ha
sido varias veces repintado. En su origen era blanco, hoy ya no, en diversas capas hasta
hacerse ilegible y borrarse en sus sobrios contornos. Me refiero al obelisco monolito
con medallones en efigie que esculpié Nicanor Plaza y que, desde 1873, reconoce a los
proceres de nuestra independencia: Manuel de Salas, Camilo Henriquez, José Miguel
Infante y Manuel José Gandarillas. Hasta los desérdenes de 1905 estuvo instalado en
la Alameda.

Todas estas personas aportaron a la construccion de nuestra Republica. Hoy, ata-
cados por grafiteros e iconoclastas, tienen un color «amarillo», sin que esto implique
preferencia politica alguna. Aparecen, ademds, rayados de tal manera en su placa ex-
plicativa, que se han transformado en una especie de piedra roseta con punta dificil de
descifrar. Un monolito del Parque Forestal y su resistencia es, a mi juicio, todavia un
simbolo de que tenemos reservas de urbanidad y ciudadania en nuestra patria.

Santiago, al entregar su espacio publico a la publicidad y luego a su némesis grafitera
e iconoclasta, ha optado por ser un campo de batalla por la pura imagen y no un lugar
propicio para el habla ciudadana. Cubrimos nuestros edificios con publicidad y con
rejas o, peor aun, con planchas de latén, como si fuésemos Alepo, Kosovo o Ucrania.
No es casualidad que nos cueste tanto, por ahora, ser Republica civilizada con tan-
ta violencia ornamental, con tanta pulsion manifiesta. Esta ciudad tapada y enlatada
donde las huellas de la violencia subsisten parece, en verdad, un altar privilegiado para
celebrar el conflicto y la violencia. En este contexto un tanto sombrio permitanme que
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termine con unas referencias al derecho, que es antidoto contra la fuerza bruta y la
barbarie.

Derecho

El derecho se levanta contra la violencia que hoy presenciamos en nuestra patria
como su principal estandarte. El fundamento del derecho consiste en combatir la
crueldad del mas fuerte cuando abusa del débil. Advertimos, eso si, que paradojalmen-
te el derecho, cuando es mal entendido o mal aplicado, puede ser también un método
de dominacidn y convertirse en instrumento de crueldad. Sin embargo, el sistema juri-
dico al que aspiramos como ideal se funda, en su mejor version, en la comunicacién no
violenta y en la solucién pacifica de los conflictos. El derecho no niega la existencia de
los conflictos, se compromete en explorar soluciones que sean pacificas. Y estas solu-
ciones, como son eminentemente humanas, son por definicion parciales e imperfectas.

El mundo del derecho se conecta con el mundo del lenguaje y la imagen al que antes
nos referiamos, porque se construye sobre una o mas lenguas, y porque sus compo-
nentes fundamentales son las palabras, ya sea habladas o escritas. Con ellas se combi-
nan razones, se presentan argumentos y se justifican medidas. Las caracteristicas del
derecho se hacen incluso mas intensas cuando se refieren al lenguaje constitucional,
que pretende establecer los fundamentos de nuestra convivencia.

La caracteristica del lenguaje del derecho es que sea un lenguaje natural, comtn
u ordinario tanto por razones de eficacia como por razones politicas. Porque la ley
requiere la obediencia mayoritaria y voluntaria de sus normas por todas las personas.
Por eso, su contenido y gramatica han de ser accesibles y expresados preferentemente
en un lenguaje que entienda la ciudadania.

La busqueda del significado de las palabras que ocupa a todo abogado o jurista im-
plica usar el Diccionario de la lengua espafiola. La significacién multiple que encontra-
mos de esas palabras no significa que todo sea valido o correcto, pero plantea mas de
un problema al que busca entender qué es lo que significan. Lo anterior lo explicaba
el gran profesor Antonio Bascufidn Valdés al contar las doce o mas significaciones de
la palabra «sentido» en el Diccionario de la lengua espafiola. Y asi nos hacia ver la in-
determinacién que es propia del lenguaje humano y también del lenguaje de las leyes
y del derecho.

En este contexto confieso que, desde 1977, mi primer ano de derecho y hasta hoy
me he convertido en un usuario recurrente del Diccionario de la lengua espafiola en
mi trabajo como académico y como profesional. Es que, de modo uniforme y reitera-
do, los profesionales y los jueces chilenos han investido a este libro y a sus sucesivas
ediciones de la autoridad para definir, para decir qué dicen las palabras del derecho.
Por eso tengo especial afecto por el diccionario. Y si me permiten una breve digresion
sobre esta materia, les cuento que, entre los muchos diccionarios que he tenido, hay un
ejemplar que me es especialmente querido, que me regal6é un amigo con una dedica-
toria memorable que dice: «Mi abuelo me decia que ante la indecencia y la deslealtad
me refugiara en la literatura. Y ello requiere del Diccionario de la lengua espariola. Con
mucho carifio, Juan Ignacio Correa. Santiago, 24 de abril de 2015».
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Esta dedicatoria muestra que el Diccionario no ha sido solo herramienta o instru-
mento de este jurista y profesor, sino que también ha servido de refugio moral y como
vinculo y puerta entre el derecho y las letras.

El gran académico Alfredo Matus habl6 de la necesidad de tener «lascivia»* por el
diccionario en su discurso de recepcion de la académica Soledad Chévez. Es cierto
que, en mi caso, quizas no he tenido ese amor pasional por él, pero si puedo decir a
mi favor que he sido un proletario del derecho y que mi hoz y mi martillo ha sido el
Diccionario de la lengua espariola y sus sucesivas ediciones.

Pero volvamos a la idea del lenguaje y del derecho y su talante ciudadano, que es una
idea que se reforzd con la aparicion del constitucionalismo norteamericano y el eu-
ropeo. Porque ambos movimientos intelectuales y politicos promovieron la sencillez
en la expresion de las normas y principios del derecho. Asi, en Francia, en 1789, junto
con el rechazo al Antiguo Régimen, se abandono al lenguaje legal elitista, formulario
e incomprensible para el ciudadano comun. Y los articulos del Federalista en Estados
Unidos dieron a conocer con sencillez a la opinion publica en los diarios de Nueva
York los principios del nuevo gobierno constitucional y los fundamentos de la demo-
cracia representativa.

Desde este punto de vista, permitanme que diga algunas palabras criticas sobre lo
que ha sido, en Chile, el proyecto de la Convencién Constitucional, una propuesta
que fue rechazada y en la cual se utilizé, a mi juicio, un exceso de lenguaje experto
que incorporaba neologismos y tecnicismos, palabras que no estan en el diccionario.
No es requisito sine qua non que estén, pero, en realidad, es dificil saber qué signi-
fican. Por ejemplo interseccional, neurodiversidad o sintiencia (todos estos términos
aparecian en el texto de la propuesta). En esta propuesta también se traté que fuese el
primer texto juridico constitucional escrito en lenguaje espaiiol inclusivo. Entonces,
se us6 una y otra vez la repeticion de género, se construy6 sobre la base de una légica
identitaria que impuso una marcada fragmentacién de los derechos, de los principios
y de las instituciones constitucionales. Tenia, de manera inédita, 103 principios (muy
rara una Constitucién con 103 principios), 150 derechos y 15 érganos constitucionales
autonomos. Se llend de reiteraciones, «mayusculitis» y confusiones gramaticales varias
que la hicieron ser la propuesta constitucional mas extensa y enrevesada de la historia
de Chile. Fue también una de las mas extensas y recargadas del mundo y compitio,
por ese honor, con la Constitucion de la Ciudad de México y de la India. Fue, quizas
por eso, que la ciudadania chilena rara vez pudo concluir su lectura y avanzar en su
comprension.

Ellenguaje del derecho puede ser amplio, puede ser vago, pero ha de ser un lenguaje
abierto, no clausurado a nuevas significaciones y debe conectarse con el sentido natu-
ral y obvio de las palabras, y solo en casos de necesidad debe recurrir al tecnicismo o
al lenguaje experto.

Actualmente, a pesar de nuestro primer intento fallido por acordar una nueva Cons-
titucion, pienso que es posible unirnos para trabajar y construir un nuevo lenguaje del
derecho que nos sirva para organizar nuestra convivencia. Un lenguaje que surja del

4. Alfredo Matus Oliver, «Profesora Soledad Chavez se incorpor6 a la Academia Chilena de la Lengua»,
25 de octubre de 2022, disponible en
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intercambio de puntos de vista y posturas politicas diversas y del debate urbano en la
esfera publica. Un lenguaje que logre superar la repeticién, un lenguaje liberado de
ideas no confrontadas ni contrastadas, como le ocurrié a la desgraciada ninfa Eco. Un
lenguaje que no se someta a la primacia de la imagen, como ocurre con el narcisismo
digital y, aunque es verdad que una imagen puede valer mil palabras, las palabras nos
permiten cambiar y analizar criticamente la imagen y sus percepciones. Un lenguaje,
en fin, que no se limite al monélogo, como le ocurrid, antes de su fin desgraciado, al
gran Narciso. Un lenguaje que no se aventure en las controvertidas modas del lenguaje
identitario e inclusivo que puede estar justificado, que evite producir efectos no de-
seados.

Debemos, como pais, aprovechar esta oportunidad que tenemos para organizar
nuestra patria. Que pueda ser gobernada por una mayoria que respete los limites que
impone la Constitucién. Que garantice los derechos de todas las personas y que pro-
mueva la inclusion y la participacion de las minorias. Es todavia posible con modestia,
como lo simboliza ese monolito del Parque Forestal, mantener lo mejor de nuestras
tradiciones politicas y preservar nuestra vida ciudadana para deliberar en paz sobre las
bases de nuestro sistema politico, y aceptar la diversidad de nuestros puntos de vista.
Al hacerlo, debemos estar abiertos a ser persuadidos por opiniones distintas y hasta
contrarias a las nuestras. Todo esto lo podremos lograr lejos del narcisismo y conver-
sando de una manera urbana y educada, de una manera que podamos compartir.

Unir por la palabra. Esa es nuestra divisa. Muchas gracias.
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